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1 Einleitung

1.1 Veranlassung

Im Anschluss an das bestehende Gewerbegebiet an der HeerstraRe in Frankfurt Praunheim wurden
Planungen seitens der Stadt Frankfurt erarbeitet, die eine Erweiterung des Gewerbegebiets in Rich-
tung Norden vorsehen. Hierfiir befindet sich der Bebauungsplan Nr. 696 , Gewerbegebiet Nordlich
HeerstraBe — Teilbereich 2" in Aufstellung. Wegen der hohen Nachfrage nach Wohnraum prift
das Stadtplanungsamt, ob das Plangebiet des B 696 sich auch fiir eine ergdnzende Wohnnutzung
innerhalb eines neuen Stadtteils im Nordwesten von Frankfurt a. M. eignet. Die Umsetzung der
Planung soll Uber eine stadtebauliche EntwicklungsmaRnahme nach § 165 BauGB erfolgen. Zur
Priifung, ob die stadtebauliche EntwicklungsmaBnahme den fachlichen und gesetzlichen Anforde-
rungen entspricht, werden vorbereitende Untersuchungen gemaR § 165 Abs. 4 durchgefiihrt. Am
14.12.2017 (§ 2080) haben die Stadtverordneten die Durchfiihrung der vorbereitenden Untersu-
chungen beschlossen. Das Planverfahren fiir den Bebauungsplan Nr. 696 ruht bis zum Vorliegen
aussagekréftiger Ergebnisse. Unabhédngig von der zukiinftigen Nutzung des Gebietes ist die Er-
schlieBung Uber die verlangerte Ziegelei-Allee zu sichern. Da noch offen ist, ob die Planungen fiir
das Gewerbegebiet nicht doch wiederaufgenommen werden, soll bei der Beurteilung eventueller
Gefahrdungen des Grundwassers der ,worst case”, d.h. eine gewerbliche Nutzung, angenommen
werden. Das Gewerbegebiet soll durch zwei Anschliisse an das tberdrtliche Verkehrsnetz ange-
schlossen werden. Im Stidwesten ist der Anschluss durch die Verldngerung der Ludwig-Landmann-
StraBe / Ziegelei-Allee, im Nordosten tber die Ortsumfahrung Praunheim, zundchst an den Praun-

heimer Weg und ggf. an den Erich-Ollenhauer-Ring vorgesehen.

Im stidwestlichen Bereich des Plangebietes beginnt die Brunnengalerie des Wasserwerks Praunheim
Il mit den Brunnen 1 und Brunnen 2 der Hessenwasser GmbH & Co. KG, die sich in sidwestlicher
Richtung bis unmittelbar zur Gemarkung Eschborn (Brunnen 8) erstreckt. Der Brunnen 1 liegt im
Plangebiet, der Brunnen 2 liegt am westlichen Rand, unmittelbar auBerhalb des Geltungsbereiches
des Bebauungsplans. Das Trinkwasserschutzgebiet , Praunheim 11" fur die Brunnen befindet sich
noch im Festsetzungsverfahren, soll aber fiir die Machbarkeitsstudie als faktisch gegeben (Basis
Muster-Wasserschutzgebietsverordnung) zu Grunde gelegt werden [U 10]. Zwischen den Fas-
sungsbereichen (WSG Zone ) der beiden Brunnen und um die Fassungsbereiche herum, verlauft
auf einer Breite von ca. 100 Metern die geplante Schutzzone Il (siehe Anlage 2). Der gesamte rest-

liche Teil des Plangebietes liegt in der geplanten Schutzzone Il A.

Im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens wurde durch die Stadt Frankfurt am Main bereits im
Vorfeld eine Studie [U 15] zur Suche eines moglichen Ersatzbrunnenstandortes fir den Brunnen 1
durchgefiihrt. Aufgrund neuerer Planungen zur Ausweisung weiterer Siedlungsgebiete wurde eine

Verlagerung des Brunnens auf einen Ersatzstandort jedoch verworfen [U 10].
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Die geplante Schutzzone Il wird gem. Bebauungsplanentwurf durch die verkehrstechnische Er-
schlieBung (Anschluss tiber die Verldangerung der Ludwig-Landmann-Strafe / Ziegelei-Allee) des
Plangebietes gequert. StraBen- und Schienenbau ist gem. Schutzgebietsverordnung in der Schutz-
zone Il grundsétzlich nicht zuldssig bzw. kann nur unter umfassenden SchutzmaBBnahmen in Aus-

nahmeféllen zugelassen werden.

Das Blro Umweltplanung Bullermann Schneble GmbH (Biiro UBS) wurde daher mit Schreiben vom
12.10.2017 von der Stadt Frankfurt am Main mit der Erstellung der Machbarkeitsstudie ,,B 696 -
Machbarkeitsstudie StraRen- und Schienenfiihrung innerhalb der WSG Zone 11" beauftragt.

Ziel der Machbarkeitsstudie ist die Entwicklung eines MaRnahmenkonzepts fiir die geplanten Bau-
malnahmen bei Erhalt der Brunnen unter Berlicksichtigung des vorhandenen Regenwasserbewirt-
schaftungskonzeptes, der bereits vorhandenen Entwéasserungsanlagen sowie der vorhandenen und

der zu verlegenden groBkalibrigen Trinkwasserleitungen und Kanale.

Grundlage fur das MalRnahmenkonzept sind die gesetzlichen und technischen Vorgaben aus Re-
gelwerken zu Straenbau, Kanalbau und Bahnanlagen in Trinkwasserschutzgebieten sowie zusatz-
liche Anforderungen der Hessenwasser GmbH & Co.KG und der Wasserbehorde der Stadt Frank-
furt.

In dem vorliegenden Bericht sind die ermittelten Informationen und Erkenntnisse der Bestandsauf-
nahme dokumentiert und ausgewertet. Darauf aufbauend werden detaillierte Empfehlungen fiir

bauliche und administrative MaRnahmen dargestellt.

1.2 Abgrenzung des Untersuchungsraumes

In Abstimmung mit dem Stadtplanungsamt Frankfurt, der Unteren Wasser- und Bodenschutzbe-
horde und der Hessenwasser GmbH & Co.KG wurde das Untersuchungsgebiet auf den unmittelba-
ren Bereich der geplanten verkehrstechnischen ErschlieBung (StraBen- und Schienenverkehr) durch
die geplante Schutzzone Il (zw. Brunnen 1 und Brunnen 2) des in Festsetzung befindlichen Trink-
wasserschutzgebietes , Praunheim 11" beschrankt. Im Rahmen der Grundlagenermittlung und -be-
wertung war jedoch auch eine Betrachtung des Ubergangsbereiches zur angrenzenden WSG Zone

Il A sowie des gesamten Geltungsbereiches des Bebauungsplans B 696 erforderlich.
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1.3 Vorgehensweise

Im Rahmen der Bearbeitung der Machbarkeitsstudie wurden zunachst die fiir das Plangebiet vorlie-
genden Gutachten [U1 bis U2] sowie die Begriindung zum Bebauungsplan-Entwurf B 696 mit den
relevanten Anlagen [U3] und das Regenwasserbewirtschaftungskonzept [U4] ausgewertet. Weiter-
hin wurden die gesetzlichen und technischen Vorgaben aus Richtlinien fiir StraBenbau (RiStWag)
und Kanalbau (RiStWag, DWA M 142) in Trinkwasserschutzgebieten einbezogen. Allgemeingiltige

Vorschriften zur Schienenfiihrung in Trinkwasserschutzgebieten sind nicht bekannt [U 10].

Zur Erfassung der Gesamtsituation im Bereich des B-Plan Gebietes wurden zusatzlich zahlreiche
Daten aus dem Umfeld des Plangebietes (Hessenwasser) sowie Grundlagendaten des HLNUG und

weiterer Institutionen/Autoren bewertet.

Die tatsédchliche Situation vor Ort wurde im Rahmen von Ortsbegehungen tUberpriift.
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1.4 Verwendete Unterlagen

Fir die Erstellung der vorliegenden Machbarkeitsstudie wurden die folgenden Unterlagen

verwendet:

U1

u?2

us3

u4

ubs

ueé

uz

us

uo

u10

U1

uU12
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RiStWag 16 — Richtlinie fur bautechnische MaBnahmen an Strallen in Wasserschutzge-
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2 Bestandsaufnahme

2.1 Geographische Lage, Standortsituation

Das Plangebiet des Bebauungsplans B 696 , Gewerbegebiet Nordlich der HeerstraBe — Teilbereich
2" liegt am westlichen Siedlungsrand des Frankfurter Stadtteils Praunheim (siehe Abbildung 1) in
nédchster Nahe zur Gemarkung Eschborn. Die westliche Grenze des Gebietes verlduft parallel zu ei-
nem Wirtschaftsweg in unmittelbarer Verldngerung der Ludwig-Landmann-StraRe / Ziegelei-Allee.
Die 06stliche Grenze bilden eine ehemalige Ziegelei sowie weiter im Siiden die Wohnbebauung

. Steinbacher Hohl". Die nérdliche Grenze verlduft parallel zur Bundesautobahn BAB 5 [U 3].

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes ist in dem Lageplan in der Anlage 4 dargestellt und um-

fasst eine Flache von ca. 36 Hektar [U 3]. Das Gebiet ist weitgehend eben und weist ein flaches
Gefalle von Norden nach Stiden auf. Im Oberflachenrelief lassen sich noch ehemalige Tongruben
erkennen, diese werden durch Béschungen mit Sprunghdhen von bis zu 6 Metern begrenzt
[U3,U9]
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Der stidwestliche Randbereich des Plangebietes befindet sich in der geplanten Schutzzone Il des in
Festsetzung befindlichen Trinkwasserschutzgebietes Praunheim Il, der restliche Teil des Plangebie-
tes liegt innerhalb der Schutzzone Il A (siehe Anlage 1) [U 1, U 31.

2.2 Trinkwasserwasserschutzgebiet , Praunheim 11"

Der Geltungsbereich des noch nicht rechtsverbindlichen Bebauungsplans ,B 696 - Gewerbegebiet
Nérdlich HeerstraRe — Teilbereich 2" liegt innerhalb der Schutzzone Ill A und bereichsweise in der
Schutzzone Il des geplanten, noch im Festsetzungsverfahren befindlichen, Trinkwasserschutzgebie-
tes Praunheim Il (siehe Anlage 1). Im stidwestlichen Bereich des Plangebietes beginnt die Brunnen-
galerie des Wasserwerks Praunheim Il mit den Brunnen 1 und Brunnen 2. Der Brunnen 1 liegt im
Plangebiet, der Brunnen 2 liegt am westlichen Rand des Plangebietes, unmittelbar auBerhalb des
Geltungsbereiches. Zwischen den Fassungsbereichen (WSG Zone ) der beiden Brunnen und um
die Fassungsbereiche herum, verlduft auf einer Breite von ca. 100 Metern die geplante Schutzzone

Il (siehe Anlage 2).

Das Trinkwasserschutzgebiet Praunheim erstreckt sich Giber eine Gesamtflache von ca. 19,3 km2.
Davon werden derzeitig ca. 13,3 km2 (~69 %) landwirtschaftlich genutzt. Der Anteil an Siedlungs-
flichen betragt ca. 5 km? (~26 %), Wald befindet sich auf ca. 0,55 km? (~3 %) und sonstige Nut-
zungen auf ca. 0,45 km2 (~2 %).

Die Tank- und Rastanlage , Taunusblick” an der BAB 5 befindet sich in ca. 900 Metern Entfernung
nordlich der Brunnen 1 bis 5 [U 41.

Das Verfahren zur Festsetzung des Trinkwasserschutzgebietes ,, Praunheim 11" ruhte bis vor kur-
zem, da die begriindete Perspektive eines Ersatzes einzelner oder mehrerer Brunnen des WW
Praunheim Il bestand. Mittlerweile kann eine Stilllegung von Brunnen oder des gesamten WW
Praunheim Il jedoch auf absehbare Zeit ausgeschlossen werden, so dass eine Wiederaufnahme des
Festsetzungsverfahrens erfolgt. Seitens Hessenwasser erfolgen in enger Abstimmung mit der Obe-
ren Wasserbehorde aktuell Vorarbeiten zur Ergdnzung und Vervollstdndigung der Datengrundlage,
um als nachste Schritte das Trinkwassereinzugsgebiet abgrenzen und weitere erforderliche Gutach-

ten und Pldne erstellen zu kénnen.

Unabhéngig vom Verfahrensstand ist der Machbarkeitsstudie gem. Abstimmung mit Stadtpla-
nungsamt, Wasserbehérde und Hessenwasser GmbH & Co. KG in jedem Fall die vorgesehene Fest-
setzung des Wasserschutzgebietes als faktisch gegeben zu Grunde zu legen. Hinsichtlich der zu er-
wartenden Festsetzungen in der Schutzgebietsverordnung sind die Vorgaben der Muster-

Wasserschutzgebietsverordnung heranzuziehen [U 10].
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2.3 Brunnen und wassertechnische Infrastruktur

GemdR der erteilten Planauskunft [U 39], befinden sich im Bereich der Schutzzone Il mehrere
Rohrleitungen DN 200/250/300/800, verschiedene Brunnen, sowie mehrere Kabel der Hessen-
wasser GmbH & Co. KG. Der Verlauf der Leitungen und die Lagen der Anlagen sind der Anlage 9
zu entnehmen. Die Hessenwasser GmbH & Co. KG weist darauf hin, dass alle Planangaben unver-
bindlich sind. Fir die 6stliche 800er Trinkwasserleitung ist aufgrund der vorgesehenen Siedlungser-
weiterung gemaB des Bebauungsplan-Entwurfs 696 eine Verlagerung in westlicher Richtung erfor-
derlich. Die Machbarkeit einer solchen Verlagerung wurde 2005 [U 2] untersucht. Im Ergebnis
wurde dabei die Verlagerung in die westliche Fahrspur der geplanten Ortsumfahrung favorisiert.
Zu diesem Aspekt gab es im Rahmen der hier erarbeiteten Machbarkeitsstudie einen Abstim-
mungstermin zwischen Stadtplanungsamt, Hessenwasser und dem Biiro UBS, in dem der zukiinf-
tige Leitungsverlauf im Bereich westlich der Abdichtung modifiziert und konkretisiert wurde [U 45],

siehe auch Kap. 5.6. In Anlage 7.2 sind die vorhandenen und die geplanten Leitungen dargestellt.

Im Rahmen der geplanten BaumalRnahmen muss die genaue Lage der Leitungen und Steuerkabel
vor Ort erkundet werden. GemaB DVGW Regelwerk befinden sich die Leitungen in einem Schutz-
streifen von bis zu 5 Meter beidseitig der Rohrachse. Die Schutzstreifen dienen zur Sicherung vor
Beschidigungen und zum Erhalt der Zugénglichkeit. Innerhalb dieses Schutzstreifens sind Uberbau-
ungen und Bepflanzungen (Bdume, Straucher mit tiefem Wurzelwerk) nicht zulassig, die Schutzab-
stdnde missen eingehalten werden. Sdmtliche Arbeiten sind nur mit Zustimmung des Leitungsbe-

treibers auszufithren [U 39].

Die Zugénglichkeit zu den Anlagen der Hessenwasser GmbH & Co.KG (Rohrleitungen, Brunnen,
etc.) sowie deren Entwicklungsmoéglichkeiten sind sowohl wahrend der Bauzeit als auch wéhrend
des spateren Betriebes zu gewéhrleisten. Fur den Brunnen 1 ist ggf. eine neue Zufahrt in ausrei-
chender Dimensionierung zu errichten. Zur Sicherung der Wasserversorgung ist es neben Instand-
haltungsarbeiten unerldsslich, dass neue Brunnen gebaut und alte Brunnen zurlickgebaut werden
mussen inklusive der hierfir notwendigen LeitungsbaumaBnahmen. Ein Brunnenneubau erfolgt
wenn moglich in rdumlicher Ndhe des alten Brunnens (im Abstand von 10-20 m). Hierzu sind ent-
sprechende Flachen fiir das Brunnenbauwerk, die dazugehdrige Anbindungsleitung sowie den im

Rahmen des Bauvorhabens notwendigen Schwerlastverkehr vorzuhalten.

2.4 Abstellanlage der Stadtbahnlinie U6

Die Abstellanlage der Stadtbahnlinie U 6 befindet sich nordlich der HeerstraRe in Verlangerung der
Ludwig-Landmann-StraBe / Ziegelei-Allee im Bereich der zuklinftigen Schutzzone II. Der sudliche
Abschnitt wurde in den spaten 70iger Jahren hergestellt [U 50]. Das genaue Baujahr der Anlage
konnte durch die VGF nicht benannt werden, die verwendeten Weichen sind aus dem Jahr 1976.
Der nordliche Teil der Abstellanlage wurde 1986 ergédnzt. Die Abstellanlage wurde aus Breitfu3-

schienen mit Holzschwellen im Schotterbett hergestellt. Es handelt sich um 3 parallel liegende
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Gleise, wobei das 6stliche Gleis nach Informationen der VGF abgekoppelt ist und nicht mehr ver-
wendet wird. Allerdings kann der Bereich aufgrund von weiterhin benétigten Masten nicht genutzt

werden.

GemaB Angaben der VGF wurde das Schotterbett mit Untergrundabdichtung hergestellt [U 501.
Eine entsprechende Niederschrift von der Abnahme aus dem Jahr 1986 liegt vor (siehe Anlage 14)
[U 49]. Die 1,5 mm starke Folie wurde nach Informationen der VGF jeweils mit Herstellung der
Gleisanlage eingebaut. Der nérdliche Abdichtungsbereich wurde 1986 an den sidlichen Abdich-
tungsbereich angeschweilt und dicht hergestellt. Die Folie wurde an den Mastfundamenten hoch-
gezogen und dicht angeschlossen (siehe Anlage 14) [U 49]. Die Folienabdichtung wurde im Ge-
falle verlegt und entwdssert Giber Drainageleitungen. Das anfallende Wasser wird tiber

Schlammfénge in die Kanalisation geleitet [U 49].

2.5 Entwisserung Bestand und ErschlieBungsplanung

Die Entwurfsplanung firr die Entwdésserung des Bebauungsplangebietes B 696 wurde zusammen
mit der Entwdésserung des Bebauungsplangebietes B 854 im August 2011 ausgearbeitet [U 32]. Die
Entwurfsplanung basiert auf dem Regenwasserbewirtschaftungskonzept von 2005 [U 9] und der
Vorplanung von 2010 [U 38].

Vorgesehen war eine Entwasserung im modifizierten Trennsystem, da eine gezielte entwdsserungs-
technische Versickerung aufgrund der 6rtlichen Bodenverhéltnisse nicht moglich ist. Der Oberfla-
chenabfluss aus dem Plangebiet muss aufgrund der begrenzten Leistungsfahigkeit der bestehen-
den Anschlusssammler auf 10 Liter pro Sekunde und Hektar [U 32] gedrosselt werden. Hierflr ist
eine zentrale Regenwasserriickhaltung im 6ffentlichen Bereich in Verbindung mit einer dezentralen
Rickhaltung im privaten Bereich geplant. Das Niederschlagswasser soll iber ein zentrales Regen-
wasserrliickhaltebecken in Kombination mit einem Regenkldrbecken in den Nidda-Altarm geleitet
werden. Aufgrund des zweistufigen Ausbaus der Baugebiete wurde jedoch zunéchst eine Interims-
I6sung entwickelt. Das Regenklarbecken wurde bereits gebaut. Die Regenwasserriickhaltung wird
zundchst durch einen Stauraumkanal mit einem Volumen von 150 Kubikmetern in Kombination
mit einer Riickhaltung im Regenklarbecken realisiert. Im Endausbau soll ein Regenriickhaltebecken
mit 1000 Kubikmetern ergdnzt werden, sodass ohne Einbezug des Kldrbeckens ein Riickhaltevolu-
men von 1.150 Kubikmeter entsteht [U 32; U 40]. Der Neubau des geplanten Regenwasseraus-
lasskanals in der ,HeerstraBe" wird ebenfalls erst in der Endausbaustufe erfolgen, bis dahin erfolgt
die Entwésserung Uber ein , Interims-Regenwasser-Pumpwerk" mit Einleitung in den vorhandenen

Regenwasserkanal , An der HeerstralRe 138-144" [U 32].

Fur die Interimslosung besteht eine befristete Erlaubnis des Regierungsprasidiums Darmstadt vom
24. Mai 2011 [U 32].
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Der Kanalbestand im untersuchten Gebiet (Anlage 7.1) besteht aus einem Schmutzwasserkanal DN
400 im Bereich der geplanten Fahrbahn. Der stidliche Abschnitt des Kanals wurde im Zuge von Sa-
nierungsarbeiten im Jahr 2004 mit einem Inliner versehen [U 37]. Am siidlichen Ubergang zum Be-
bauungsplangebiet Nr. 854 liegen ein Regenwasserkanal DN 800 und ein Schmutzwasserkanal DN
500.

Die Entwdésserung des Bebauungsplangebietes ist abhangig von der Genehmigung zu Einleitung
und Anschluss an den Nidda-Altarm [U 32]. Im Rahmen der Machbarkeitsstudie wird gemaB Ab-

stimmung davon ausgegangen, dass die Entwdsserung im Plangebiet gesichert ist [U 10].

2.6 Altlastensituation
Zur Abschétzung der Altlastensituation im Plangebiet wurde ein ALTIS-Auszug (Altlasten-Informa-
tionssystem) bei dem Hessischen Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und Geologie (HLNUG) fir

das Bebauungsplangebiet angefordert.

In dem Bebauungsplangebiet befinden sich die vier nachfolgenden Altablagerungen:

Tabelle 1: Altablagerungen im Bebauungsplangebiet

Nr | ALTIS-Nummer Art der Flache UTM Zone |Ostwert | Nordwert
1 1412.000.220-000.158 lllegale Altablagerung 32U 471996 |5555571
2 |412.000.220-000.159 | lllegale Altablagerung 32U 471936 | 5555541
3 [412.000.220-000.197 lllegale Altablagerung 32U 472006 |5555736
4 1412.000.220-000.219 lllegale Altablagerung 32U 472176 | 5555606

Alle vier Altablagerungen liegen im norddstlichen Bereich des Bebauungsplangebietes. Fiir die Alt-
ablagerung Nr. 1 und Nr. 2 wurden die Art des Abfalls als Altreifen und Altreifenschnitzel, Bau-

schutt, Bodenaushub, Eisenschrott sowie Sperrmill beschrieben.

Weiterhin ist ein erfolgreich sanierter Boden- und Grundwasserschadensfall in der ehemaligen

Heerstrafe 136 (heute Eugen-Hartmann-StraRe und Karl-Klee-Weg) bekannt [U 21].

Bei umwelttechnischen Untersuchungen im Rahmen von BaumaBnahmen der Mercedes Benz AG
sowie zur Erweiterung der Stierstadter StraBe wurde eine Belastung der Auffillungen unter ande-
rem mit Schwermetallen, polyzyklischen aromatischen Kohlenwasserstoffen, mineraldlartigen Koh-
lenwasserstoffen und Phenolen festgestellt. Die belasteten Auffiillungen wurden durch Aushub
entfernt [U 22].

Im Bereich der geplanten Schutzzone Il liegen nach derzeitigem Kenntnisstand keine Altablagerun-

gen oder Schadensfélle vor.

F:\17Projekte\ErschI\1713613 Machbarkeit HeerstraBe\3. UBS-Dok\Bericht Komplett\181207_Machbarkeitsstudie_Rev_4.docx 1 2



2.7 Klima/Niederschlag

Das Untersuchungsgebiet liegt tiberregional im Klimaraum Stidwestdeutschland (Klimabezirk
Rhein-Main-Gebiet) der durch milde Winter und warme Sommer charakterisiert wird. Es handelt
sich um ein gemaBigt kontinentales Klima. Die mittlere Jahrestemperatur betragt 11,1° Celsius und

die mittlere Jahresniederschlagmenge liegt bei 662 Millimetern [U 8].

2.8 Geologie und Béden

Als geologisches Ausgangsgestein der holozanen Bodenbildung liegt im Plangebiet LoRlehm (iber
L6R mit einer Machtigkeit von 4 bis 13 Meter vor [U 1, U 7]. Versickerungsversuche im Bebau-
ungsplangebiet , Am Martinzehnten" mit vergleichbaren Bodenarten ergaben eine geringe Durch-
lassigkeit (1x10-8 bis 3x10-7 m/s) furr die dort anstehenden Lésse und bestétigen allgemeine Er-
fahrungswerte [U 91.

Im Liegenden der L6B- und LéRlehmablagerungen stehen pleistozdne Sande und Kiese bis in eine
Tiefe von ca. 16 m u. GOK an. Darunter folgen bis in eine Tiefe von ca. 60 m u. GOK Schichten
aus oberpliozanen Tonen und Schluffen mit fein- bis mittelkdrnigen Sanden und eingeschalteten
Kieslagen. Die oberpliozédnen Schichten werden durch ca. 150 Meter méchtige Mergeltone des Mi-

ozéns, mit vereinzelnd eingeschalteten Kalksteinbdnken und Sandlagen, unterlagert [U 1].

Als vorherrschender Bodentyp im Plangebiet ist die Parabraunerde entwickelt. Daneben tritt klein-
flachig im Bereich der gedachten Verlangerung der Stierstadter Strafe Braunes Kolluvium auf, ent-
standen aus kolluvial umlagerten L6Blehm (Bodenerosion). Im Oberboden der Parabraunerde be-

stimmen lehmiger Schluff bis schluffiger Lehm (zum Teil schwach kiesig) die Bodenart, beim

Kolluvium sind es sandig-lehmiger Schluff bis schluffiger Lehm, zum Teil schwach kiesig [U 5].

Umwelttechnische Bodenuntersuchungen des Umweltamtes Frankfurt am Main ergaben fiir die
ehemaligen Lehmgruben auf dem heutigen Geldnde der Mercedes Benz AG (6stlich der gedachten
Verldngerung der Stierstadter StraBe) sowie in den westlich davon gelegenen Ddmmen Aufflllun-
gen in unterschiedlicher Machtigkeit. Die Auffiillungen bestehen im Wesentlichen aus umgelager-
ten Boden mit geringfligigen und wechselnden Anteilen an Bauschutt, Ziegelresten, Schlacken und
Glasscherben. Fir die 6stlich und norddstlich an das Geldande von Mercedes Benz angrenzenden
Flachen einer ehemaligen Ziegelei wurden im Analogieschluss vergleichbare Verflillungen ange-
nommen. Die anschlieBenden Ackerflachen weisen weithin unbeeinflusste L6Blehmbdden auf [U 1,
us, U7l

Die im Plangebiet verbreiteten Parabraunerden gehoéren aus landwirtschaftlicher Sicht zu den er-
tragreichsten Boden. Sie weisen bei gutem Geflige die glinstigsten Konstellationen chemischer und
physikalischer Eigenschaften auf, haben eine hohe nutzbare Feldkapazitdt, einen hohen Gehalt an
nativen Nahrstoffen sowie einen ausgeglichenen Wasserhaushalt. Zusdtzlich zeichnen sich diese

Boden durch sehr giinstige Filter- und Puffereigenschaften gegentber Schadstoffen aus [U 9].
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Der Landschaftsplan der Stadt Frankfurt am Main stellt fir die Parabraunerden und Kolluvien eine
hohe Schadstoffakkumulationsgefahrdung fest. Die Schwermetallbelastung der Béden wird im Be-
reich zwischen Bundesautobahn A 5 und dem in Richtung ,Steinbacher Hohl" verlaufenden Feld-

weg als mittel und im Bereich um die kleine Tongrube als hoch eingestuft [U 5, U 6].

2.9 Hydrogeologie und Grundwasserverhiltnisse

Das oberste Grundwasserstockwerk wird durch pleistozdne Sande und Kiese ausgebildet [U 1,

U 4]. Die Basis des oberen Grundwasserstockwerkes liegt bei ca. 13 bis 16 m unter GOK [U 1]. In-
wieweit eine tatsdchliche Stockwerksbildung mit durchgéngigen Trennschichten zwischen pleisto-
zdnen und pliozdnen Sanden und einer groBerflachigen hydraulischen Trennung der Einheiten vor-

liegt, kann zum derzeitigen Erkundungsstand nicht abschlieBend beurteilt werden.

Darunter folgen, bis zu einer Tiefe von ca. 60 m u. GOK, Schichten aus oberpliozdnen Tonen und
Schluffen mit fein- bis mittelkdrnigen Sanden, denen im allgemeinem zwei Zwischenlagen aus Kies
eingeschaltet sind. Diese Sande und Kiese sind gute Porengrundwasserleiter und bilden das untere
Grundwasserstockwerk. Das untere, pliozdne Grundwasserstockwerk wird durch das obere pleisto-
zdne Stockwerk gespeist, wobei die Lage der natiirlichen Wasserwegsamkeiten (hydraulische Fens-
ter in den Trennschichten) nicht bekannt ist

[U 1]

Das obere Grundwasserstockwerk wird im Wesentlichen durch &rtliche Niederschlage gespeist

[U 1]. Im Durchschnitt gelangen nur 30 Prozent der mittleren jahrlichen Niederschlagsmenge (650-
700 mm/a; DWD 1981 aus geohydrologischem Gutachten ,Bonames-Ost" 1996) durch vertikale
Versickerung in das Grundwasser. Die Ursache flr die geringe vertikale Versickerung ist die hohe
Wasserspeicherkapazitat der Bdden und Sedimente in LéBgebieten und die daraus resultierenden
hohen Verdunstungsraten. Die Ergiebigkeit des Porengrundwasserleiters bedingt sich deshalb u.a.

durch seine groRraumige Ausdehnung weit Gber das Plangebiet hinaus [U 3].

Die durchschnittliche Grundwasserneubildungsrate betrdgt etwa 110 mm/a und die generelle
GrundwasserflieRrichtung verlauft, von NNW nach SSE, in Richtung Nidda [U 4]. Die Flurabstdnde
im Einzugsgebiet des WW Praunheim Il liegen, auf Grund der variablen Morphologie, bei 10 bis
30 m u. GOK [U 4]. Die Abstandsgeschwindigkeit des Grundwassers wird auf 1 Meter pro Tag
geschatzt

[U 1].

Im Bereich der Brunnengalerie des WW Praunheim Il nimmt der Flurabstand von 13 Meter an den
oOstlichen Brunnen auf rund 20 Meter an den westlichen Brunnen zu. Den Brunnen flieBt tiberwie-
gend Grundwasser aus den oberpliozdnen Sanden und Kiesen (unteres Grundwasserstockwerk) zu
[U 1].
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Analysenergebnisse zu der Grundwasserqualitit belegen anthropogen bedingte Beeinflussungen
aus lokalen CKW-Grundwasserschadensfallen und aus Nutzungen wie Landwirtschaft und Ver-

kehrswege [U 4].

2.10 Grundwassernutzung

Im Abstrom, am stidwestlichen Rand des Bebauungsplangebietes B 696, beginnt die Brunnengale-
rie des Wasserwerks Praunheim II. Die Brunnenreihe erstreckt sich, auf die Gemarkung Praunheim
und Eschborn, iber eine 2 Kilometer NE-SW verlaufende Linie. Im Grundlastbetrieb fordern die 8
Brunnen durchschnittlich 3.000 bis 3.500 m3/d. Im Bedarfsfall sind Férdermengen von bis zu
12.000 m3/d méglich [U 4]. Sdmtliche aktuell genutzten Brunnen des WW Praunheim Il sind zur
Absicherung der Trinkwasserversorgung der Stadt Frankfurt am Main zwingend erforderlich[U 10].

Nach Filtration und Desinfektion erfolgt die Einspeisung in den Wasserbehélter Praunheim [U 4].
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3 Bebauungsplan ,,B 696 - Gewerbegebiet nordlich der HeerstraBe"

3.1 Flachennutzungen

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes ist in dem Lageplan in der Anlage 4 dargestellt und um-
fasst eine Fldche von ca. 36 Hektar [U 3]. In dem Entwurf des Bebauungsplanes sind verhéltnisma-
Big groBe zusammenhangende Baufldchen fiir eine gewerbliche Nutzung vorgesehen. Im Wesent-
lichen ist produzierendes Gewerbe geplant. Weiterhin sind Bliro-, Geschéfts- und

Verwaltungsgebdude sowie Einzelhandelsbetriebe (als Ausnahme) zuldssig [U 3].

In den Lagepldnen der Anlage 4 ist der Planungsstand mit den einzelnen Gewerbeflachen (GE-1
bis GE-10), 6ffentlichen Griinflachen sowie den Trassen flr StraBenverkehr und Schienenfiihrung
dargestellt. Die Flachen GE-1, GE-3, GE-5 sollen dem produzierenden Gewerbe vorbehalten wer-
den. Fir die Giberwiegend zu den 6ffentlichen Verkehrsflachen hin orientierten Flachen GE-2, GE-
4, GE-6, GE-6, GE-8, GE-9, GE-10 sind unter anderem auch Biro-, Geschéfts- und Verwaltungsge-
bdude zuldssig. In dem Planentwurf in Anlage 4 ist die Flaiche GE-7 im Bereich des Brunnens 1 als
Flache fir das produzierende Gewerbe vorgesehen. Da jedoch zwischenzeitlich eine Verlegung des
Brunnen 1 nicht mehr vorgesehen ist, wird hier noch eine Anpassung des B-Planentwurfes erfor-

derlich (siehe Anlage 5).

Bezliglich zu erwartender Ver- und Gebote fiir eine Bebauung, insbesondere den Umgang mit und
die Lagerung von wassergefdhrdenden Stoffen, wird im Bebauungsplan ein Texthinweis auf das im
Festsetzungsverfahren befindliche Trinkwasserschutzgebiet eingetragen mit dem Verweis auf die
entsprechenden Gewdsserschutzanforderungen. Zur Konkretisierung wird dem Bebauungsplan der
seitens des HLNUG veroffentlichte Abgrenzungsvorschlag der Schutzzonen Il und 1l sowie eine
Ubersicht mit relevanten Verboten aus der Muster-Wasserschutzgebietsverordnung beigefigt
(Anlage 13).

Die HaupterschlieBung des Gewerbegebietes soll gemal vorliegendem Planentwurf iber die Ver-
langerung der Ludwig-Landmann-StraBe / Ziegelei-Allee, die Teil der geplanten Ortsumfahrung
Praunheim ist, erfolgen. Der hier geplante Querschnitt soll die Fahrbahnen fiir den geplanten
Kraftfahrzeugverkehr, Rad- und FuRwege sowie die geplante Verldngerung der Stadtbahnlinie U 6
in Mittellage aufnehmen, die an die Regionaltangente West — von Norden kommend — anschlieRen
soll (siehe Anlage 4 und Anlage 11) [U 3].

Wegen der hohen Nachfrage nach Wohnraum prift das Stadtplanungsamt, ob das Plangebiet des
B 696 sich auch fur eine ergdnzende Wohnnutzung innerhalb eines neuen Stadtteils im Nordwes-
ten von Frankfurt a. M. eignet. Das Planverfahren fiir den Bebauungsplan Nr. 696 ruht daher bis
die vorbereitenden Untersuchungen fiir einen neuen Stadtteil im Frankfurter Nordwesten aussage-
kraftige Ergebnisse erbringen. Da noch offen ist, ob die Planungen fur das Gewerbegebiet nicht
doch wiederaufgenommen werden, soll bei der Beurteilung eventueller Gefdhrdungen des Grund-

wassers der ,worst case”, d.h. eine gewerbliche Nutzung, angenommen werden.
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3.2 Verkehr

Flr den Bereich der engeren Schutzzone Il sowie der umliegenden Schutzzone Il A ist bei Realisie-
rung der 0.g. Vorhaben mit Anlieger- und Anlieferverkehr flr das Plangebiet zu rechnen. Weiter-
hin ist mit Durchgangsverkehr (Ortsumfahrung Praunheim) zu rechnen. Eine entsprechende Be-
schilderung des Trinkwasserschutzgebietes (z.B. Verkehrszeichen Nr. 354; Wasserschutzgebiet) ist
erforderlich. GemaR Abstimmung ist fiir die Machbarkeitsstudie jedoch davon auszugehen, dass
der Transport von wassergefdhrdenden Stoffen trotz Beschilderung durch das Schutzgebiet nicht

zuverldssig ausgeschlossen werden kann [U 10].

Charakteristische Gefahrstoffquellen der o.g. auffiihrten Verkehrsarten sind neben den offensichtli-
chen Betriebs- und Schmierstoffen (Ole, Kraftstoffe, Bremsfliissigkeiten, Frostschutzmittel, Fette,
Unterbodenschutz, Wasch- und Konservierungsstoffe) auch der Abrieb von Fahrbahnbelagen,

Fahrzeugreifen, Bremsbeldgen, Katalysatoren sowie Auftausalze.

Das Gefdhrdungspotenzial der oben genannten Gefahrstoffe ist direkt oder indirekt abhdngig von
der Verkehrsstarke. Daher ist die durchschnittliche tégliche Verkehrsstarke (DTV) geeignet, eine

entsprechende Gefdhrdungsabschatzung vorzunehmen [U 11].

Ein Verkehrskonzept fiir das Gewerbegebiet, mit detaillierten Angaben zu den verschiedenen An-
teilen der Verkehrsarten und -starken, liegt jedoch nicht vor. Aus einem Verkehrskonzept fir die
Ortumfahrung Praunheim aus dem Jahr 2012 kénnen fir den Bereich der geplanten Schutzzone I
(Kreuzung Heerstrae/Ludwig-Landmann-StraBe) jedoch Werte entnommen werden. Im ,Worst-
Case-Szenario", dem Planfall 2¢, wurde eine Verkehrsstarke von 15.150 Kfz/24h abgeschétzt [U
18]. Der Anteil von Schwerverkehr kann aus der schalltechnischen Untersuchung zum Bebauungs-
plan B 696 entnommen werden. In der damaligen Untersuchung wurde ein LKW Anteil von 6 Pro-
zent tagstber (6 bis 22 h) und 3 Prozent nachts (22 bis 6 h) fiir die Ortsumfahrung Praunheim an-
gesetzt [U 18].

GemadR U 11 ist bei StraBen mit einer DTV von > 15.000 Kfz/24h von einer hohen Gefahrdung

durch den StraBenverkehr auszugehen.

Weiterhin ist fir den Bereich der engeren Schutzzone Il sowie der umliegenden Schutzzone Il A
bei Realisierung der 0.g. Vorhaben regelmafiger Schienenverkehr anzunehmen. Charakteristische
Gefahrstoffquellen sind hier neben den offensichtlichen Betriebs- und Schmierstoffen (Ole, Fette,
Wasch- und Konservierungsstoffe) auch der Abrieb von Bremsbeldgen sowie Pflanzenbehand-

lungs- und Schédlingsbekampfungsmittel.
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3.3 BaumaBnahmen innerhalb der geplanten Schutzzone I

Nach aktuellem Planungsstand ist fuir die ErschlieBung des Plangebietes B 696 die Vorplanung der
Ortsumfahrung Praunheim von 2007 mafRgebend [U 41], siehe Anlage 6 und Anlage 7.1. Fol-
gende BaumaBnahmen innerhalb Schutzzone Il (zwischen den Brunnen 1 und 2) des geplanten

Trinkwasserschutzgebietes Praunheim Il sind vorgesehen:

Verkehrstechnische HaupterschlieBung

Die verkehrstechnische HaupterschlieBung des Gewerbegebietes soll Gber die stdliche Anbindung
an die Ludwig-Landmann-Strale erfolgen. Die Verldngerung der Ludwig-Landmann-StraBe / Zie-
gelei-Allee geht in nordwestlicher Richtung vor der Unterfiihrung der BAB 5 in Richtung Nordosten
in die Ortsumfahrung Praunheim tber. Die geplante Trasse mit einer Breite von etwa 26 Metern,
bestehend aus Schienentrasse in Mittellage (12,75 Meter) und 2-spuriger Fahrbahn zu jeder Seite
(jeweils 6,50 Meter) verlduft durch die Schutzzone Il zwischen den Brunnen 1 und 2 des Wasser-
werks Praunheim Il. Nach derzeitigem Planungsstand sind Rad- und FuBwege, sowie zwei zwei-
spurige Fahrbahnen und die Trasse der Stadtbahnlinie U6 bzw. der RTW (Regionaltangente West)
in Mittellage vorgesehen. Eine genaue Ausfiihrungsplanung mit Regelquerschnitten und moéglichen

Abdichtungen liegt bisher nicht vor.

Im Rahmen der ErschlieBung des Gewerbegebietes sollen somit die vorhandenen Bestandsgleise
der Abstellanlage weitergefiihrt werden [U 20]. Ein abschlieBender, verbindlicher Planungsstand
(z.B. Anschluss der Stadtbahnlinie U6 an die geplante RTW, genaue geplante Schienenfiihrung)
liegt bisher jedoch nicht vor [U 10]. Die vorliegende Vorplanung zur VerkehrserschlieBung aus

2007 sieht eine Reduzierung der Gleise von 3 auf 2 in einem leicht verdnderten Verlauf vor, um

beidseits jeweils 2 Fahrspuren fiir den Autoverkehr realisieren zu kénnen.

Nach derzeitigem Planungsstand ist von einer Taktung wie bisher an der Haltestelle Heerstralle

auszugehen [U 20], d.h. ca. 8 Bahnen pro Stunde (tagstber; beide Richtungen).

Die Errichtung von StraBen und Gleisen ist in der Schutzzone Il grundsatzlich gemaR Muster-
Schutzgebietsverordnung nicht zuldssig bzw. kann nur unter umfassenden SchutzmaBnahmen aus-
nahmsweise zugelassen werden. Alternative verkehrstechnische Anbindungen wurden durch die

Stadt Frankfurt gepruft und verworfen [U 10].

Umlegung der Trinkwasserleitung DN 800

Eine Trinkwasserleitung (TWL) DN 800 der Hessenwasser GmbH & Co. KG liegt teilweise in der fir
die Bebauung vorgesehenen Flache des geplanten Gewerbegebietes. Nach Planungsstand von
2005 sollte diese - unter Beriicksichtigung wirtschaftlicher und technischer Aspekte - in den Bereich

der StraRentrasse der verlangerten Ludwig-Landmann-StraBe / Ziegelei-Allee in der geplanten
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Schutzzone Il und 1A verlegt werden [U 2, U 10]. Entsprechend der hier erarbeiteten Machbar-
keitsstudie wird jedoch eine Umlegung in den Bereich auBerhalb der StraBentrasse erforderlich
(siehe auch Kap. 5.6).

Umlegung der Bestandskandle

Im Rahmen der 0.g. BaumalRnahmen ist ggf. eine Verlegung der bereits in der geplanten Schutz-

zone Il vorhandenen Bestandskanéle zu prifen (siehe Kap. 5.5).

4 Grundlagen fiir SchutzmaBnahmen

4.1 Richtlinien

Fir den StraBenbau in Trinkwasserschutzgebieten sind die ,,Richtlinien fir bautechnische MaBnah-
men an StraBen in Wasserschutzgebieten” kurz RiStWag zu beachten [U 11]. Fir den Gleisbau
sind vergleichbare Richtlinien nicht bekannt. Auch von Seiten der Verkehrsgesellschaft Frankfurt
sind diesbeziiglich keine Vorgaben vorhanden. Es wird daher empfohlen die Abdichtung des Gleis-
betts analog zu der Abdichtung eines StraBenquerschnitts nach dem Stand der Technik auszufiih-

ren.

Die Errichtung von StraBen, Gleisanlagen und Abwasserkandlen in einem Wasserschutzgebiet
Zone Il werden vom Arbeitsblatt W 101 ,, Richtlinien fiir Trinkwasserschutzgebiete - Teil 1: Schutz-
gebiete fur Grundwasser” der DVGW als BaumaBnahmen mit sehr hohem Gefdhrdungspotential
eingestuft [U 13].

Das Schutzkonzept der RiStWag zielt auf einen dauerhaften Schutz gegen stindige und zeitweilige
Stoffeintrage aus dem StraRenverkehr und einen temporéren Schutz gegen Auswirkungen von Un-
fallen mit wassergefahrdenden Stoffen ab, um einen ausreichenden Zeitraum bis zur Schadensbe-
seitigung zu erreichen [U 11]. Die geplanten MaBnahmen sind im Rahmen der jeweiligen Schutz-
gebietsverordnungen zu priifen und gegebenenfalls durch geeignete SchutzmaBnahmen

abzusichern.

Zusétzlich sind die Regelungen aus der Muster-Wasserschutzgebietsverordnung zu beriicksichtigen
[U 10, U 14]. Diese Verordnung verbietet den Neubau und die wesentliche Anderung von StraBRen,
Bahnlinien und sonstigen Verkehrsanlagen, Bodeneingriffe die tiber eine land- und forstwirtschaft-
liche Bearbeitung hinausgehen, das Durch- und Hinausleiten von Abwasser und das Versickern von
auf befestigten Flachen anfallenden Niederschlagswassers. Als Ausnahme fiir die Versickerung gilt

die breitflachige Versickerung von Feld- und Forstwegen. Im Rahmen der geplanten Schienen- und
StraBenfiihrung gilt es daher in der weiteren Planung die vorgeschlagenen Schutzmafnahmen um-

zusetzen, damit fir den Bau eine Ausnahmegenehmigung erlangt werden kann.
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4.2 Varianten

Im Rahmen des MafRnahmenkonzepts dieser Machbarkeitsstudie werden, aufgrund der unter-
schiedlichen Genehmigungsverfahren, fiir den Bebauungsplan B696 und dessen ErschlieBung ei-
nerseits und den Anschluss der U6 an die RTW andererseits, unterschiedliche Ausbauvarianten fiir
den Streckenabschnitt untersucht [U 25]. Die Varianten sind der gemeinsame Ausbau von Schie-
nentrasse und StraBenverkehrsfliche und die separate Herstellung von Schiene und StraBe. Bei der
separaten Herstellung von Schiene und StraBe sind zwei unterschiedliche Planfélle zu berticksichti-

gen, je nachdem welcher Teil zuerst errichtet wird.

Der gemeinsame Ausbau von Schienentrasse und StraBenverkehrsflache und der Planfall , separate
Herstellung mit nachtréglicher Herstellung der Schiene” sind, unter der Annahme, dass der Einbau
des Gleiskorpers oberhalb der Dichtungsebene erfolgen kann, in einem Konzept kompatibel. Im
Rahmen des StraRenausbaus ware die Abdichtung des Trassenabschnitts ohne groBen Mehrauf-

wand realisierbar. Somit ergeben sich die folgenden zwei zu untersuchenden Varianten:

- Variante 1: gemeinsamer Ausbau von Strafe und Schiene
oder separate Herstellung mit nachtrdglicher Herstellung der Schiene

- Variante 2: separate Herstellung mit nachtraglicher Herstellung der StraRe
Die Varianten gehen jeweils von einem Neubau von Strale und Schiene aus.

Fur den Querschnitt mit Breite, Art und Lage der Verkehrsflaichen wurde die Vorplanung der Ver-
kehrsanlagen fur die Ortsumfahrung Praunheim von 2007 zu Grunde gelegt [U 41] (siehe Anlage

6). Abweichend davon wird nachrichtlich die Breite des Radwegs mit 2 m tibernommen.

Wiéhrend im Ostlichen StraRenseitenraum eine gewisse Flexibilitdt gegeben ist, ist die Lage der Ver-
kehrsflaichen und der groRen Trinkwasserleitungen im Bereich westlich der Gleisanlage hinsichtlich
der Machbarkeit genau abgestimmt und Randbedingung fiir das weitere Verfahren. Anderungen

in diesem Bereich erfordern eine Neulberpriifung der Machbarkeit.

Aus Gewdsserschutzsicht ist ein gemeinsamer Ausbau zu empfehlen, da in diesem Fall eine durch-
gehende Abdichtung erfolgen kann und keine moéglichen Schwachstellen, durch einen nachtragli-

chen Anschluss geschaffen werden.

4.3 Zusitzlicher Planfall

Im Zuge der Abstimmung der Machbarkeitsstudie am 12.02.2018 hat sich ergeben, dass ein weite-
rer Planfall eintreten kann. Das bestehende Abstellgleis kdnnte noch auf unbestimmte Zeit in der
heutigen Lage verbleiben. Fir die ErschlieBung des Bebauungsgebietes und die Umsetzung der
Ortsumfahrung Praunheim wird der StraBenausbau westlich und 6stlich der Gleisanlage dennoch

notwendig und misste einschlieRlich der erforderlichen SchutzmaBnahmen fiir die Wasserschutz-
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zone |l erfolgen. Im folgenden MalRnahmenkonzept wird diese Variante als zusatzlicher Planfall be-
titelt. Die mogliche Fahrbahnbreite Ostlich der Gleise wird in diesem Fall eingeschrénkt, da zwar das
Ostliche Gleis nach Informationen der VGF abgekoppelt ist und nicht mehr verwendet wird, aller-

dings in diesem Bereich die weiterhin benétigten Masten stehen.

Als Plangrundlage fiir diesen Planfall dient der Zwischenausbau der Ortsumfahrung Praunheim [U
41], sowie die Bestandsplane der Verkehrsgesellschaft Frankfurt am Main zur Gleislage [U 47]. Ein
Lageplan und Schnitt sind in Anlage 7.3 und Anlage 8.4 dargestellt. In der Gesamtbetrachtung
sind gegeniiber dem zusétzlichen Planfall die Varianten 1 und 2, speziell der gemeinsame Ausbau
von Strafe und Schiene (Variante 1) zu empfehlen. Aus Gewasserschutzsicht ist der gemeinsame

Ausbau die Vorzugsvariante.

5 MaBnahmenkonzept
Die empfohlenen konstruktiven MaBBnahmen zum Schutz des Bodens und des Grundwassers bei
den geplanten ErschlieBungsmafnahmen in der geplanten Schutzzone Il orientieren sich, wie in

Absatz 4.1 beschrieben, an der RiStWag und gliedern sich in die folgenden Teile:

- Abdichtung Verkehrsflachen (1. Dichtungsebene)
- Abdichtung und Ausbildung StraBenseitenraum
- Abdichtung im Untergrund (2. Dichtungsebene)

- Entwdsserung

Weiterhin werden Empfehlungen zur Leitungsverlegung, der Bauausfiihrung und dem Betrieb der
ErschlieBungsbauwerke sowie zu einem baubegleitenden bzw. nachsorgendem Monitoring und

zum weiteren Planungsprozess dargestellt.

Im Folgenden werden die einzelnen MaRnahmen vorgestellt und Empfehlungen zur Ausfiihrung

dargelegt.

5.1 Abdichtung Verkehrsflachen
Die Verkehrsflachen, in diesem Fall StraBen und Gleisanlagen, bilden die erste Abdichtungsebene.
Sie tragen dazu bei, das Niederschlagswasser oberflachig zu sammeln und abzuleiten und verhin-

dern somit die Versickerung von potentiell belastetem Niederschlagswasser.

Fir den zuséatzlichen Planfall ohne Umbau der Schienen, entfallt die oberflachige Abdichtung der
Gleisanlage und durch die bestehenden 3 Gleise bzw. Masten, wird die mégliche Fahrbahnbreite,
ostlich der Gleise eingeschrankt (siehe Anlage 8.4). Die Funktionsfahigkeit der vorhandenen unter-
irdischen, 1,5 mm starken Abdichtungsfolie unter den bestehenden Gleisen (s. Kapitel 2.4; Anlage

14) ist zu priifen (z. B. betragt die nach RiStWag geforderte Mindeststarke 2 mm).
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5.1.1 Abdichtung StraBe

Verkehrsflachen missen gemaR RiStWag wasserundurchlassig gestaltet werden. Die RiStWag ver-
weist in diesem Fall auf Oberbauten nach ZTV Beton-StB und ZTV Asphalt-StB sowie vergleichbare
Befestigungen nach ZTV LW, ohne genauere Angaben hinsichtlich der geforderten Materialeigen-
schaften zu machen [U 11]. Die entsprechenden Dokumente beinhalten keine weitere Aussage zur
Wasserundurchlassigkeit [U 33, U 34, U 35]. Daher wurden weitere Dokumente und Abschnitte
der RiStWag hinzugezogen. Folgende Varianten fir die Ausbildung einer wasserundurchldssigen

Fahrbahn sind moglich.

Asphaltdichtungen gemaR RiStWag

In Abschnitt 7.4 der RiStWag (Asphaltdichtungen) wird darauf hingewiesen, dass im Falle einer
nicht ausreichend schiitzenden Uberdeckung des Grundwassers eine Asphaltdichtung in die Fahr-
bahn integriert werden kann. Eine solche Abdichtung besteht gemal RiStWag aus einem Asphalt-
betonmischgut mit einem maximalen Hohlraumgehalt von 3 Prozent und einer Mindestdicke von
10 Zentimetern. Die Abdichtung kann in die untere Lage der Asphalttragschicht eines vollgebunde-
nen Asphaltoberbaus nach RStO integriert werden [U 11].

Gussasphalt

Einen weiteren Ansatz fir eine wasserundurchldssige Fahrbahn gibt die DWA A-786 [U 26] als Ar-
beitsblatt fur die Ausfihrung von Dichtflachen als sekundére Barriere bei Umgang mit wasserge-
fahrdenden Stoffen. Eine beschriebene Variante ist die Ausfiihrung der Fahrbahn als Gussasphalt-

Dichtschicht mit einer Dichtschichtdicke von mindestens 3,5 Zentimetern.

Halbstarre Belage

Eine weitere Variante aus der DWA A-786 ist eine Fahrbahn aus halbstarrem Belag mit einer Dicht-
schichtdicke von mindestens 4 Zentimetern. Halbstarre Beldge setzen sich aus einem Traggeriist
aus Asphalt und einem mineralischen und hydraulischen Bindemittel zusammen, welches in die
Hohlrdume verfillt wird [U 26].

Modifizierter Asphalt

Eine weitere Moglichkeit ist eine modifizierte Asphaltmischung die entsprechend den Vorgaben ein
Hohlraumvolumen von unter 3 Prozent erreicht. Dieses Hohlraumvolumen ist flichendeckend

nachzuweisen.

Die empfohlene Variante ist eine Gussasphaltdeckschicht in einem StraBenoberbau nach RStO [U
27]. Halbstarre Beldge sind aus Kostengriinden ungiinstiger anzusehen und bei einer alternativen

Asphaltmischung ist der flichendeckende Nachweis des maximalen Hohlraumvolumens schwierig.
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Unabhéngig sind alle Fugen dauerelastisch dicht herzustellen. Die Entwdsserung erfolgt gemal
Kap. 5.4.

5.1.2  Abdichtung Gleisanlagen

Fur die Abdichtung der Gleistrasse eignet sich ebenfalls die Abdichtung mit Gussasphalt. Zur Ent-
wadsserung der Gleistrasse empfiehlt sich die Ausbildung der Gleistrasse als feste Fahrbahn mit
Stitzpunktlagerung mit oder ohne Schwellen. Dabei kann das anfallende Niederschlagswasser auf
der wasserundurchldssigen Fahrbahndecke unter den Schienen seitlich entwéssern ohne die Not-
wendigkeit unterirdischer Ablaufrinnen. Fiir die feste Fahrbahn stehen unterschiedliche Systeme
zur Auswahl. Diese sind hinsichtlich Kosten, Grindungstiefe, Einbauart, Haltbarkeit und Kompatibi-
litdt zu Spurweite und Abdichtung zu prifen. Fahrleitungsmasten sollten nach Moglichkeit auRer-
halb des Abdichtungsbereiches aufgestellt werden, im Bereich der Abdichtung sind Sie nach allge-
mein anerkannten Regeln der Technik entsprechend in die Abdichtung einzubinden und dicht zu

integrieren.

Fir den zusatzlichen Planfall entfallt die oberflachige Abdichtung der Gleisanlage. Die Bestands-
gleise sind in einem durchldssigen Schotterbett gelagert (siehe Anlage 8.4). Die Funktionsfahigkeit
der vorhandenen unterirdischen Abdichtungsfolie unter den bestehenden Gleisen (s. Kapitel 2.4;
Anlage 14 ) ist zu prifen. Mit Ausnahme von Reparatur- und Wartungsfahrzeugen, fiihren die hier
eingesetzten Schienenfahrzeuge keinen wassergefahrdenden Treibstoff mit, kdnnen aber durch an-
dere Schadstoffe (siehe Abschnitt 3.2) den Gewdsserschutz beeintrachtigen. Dementsprechend ist

der Bestand der Gleise aus Gewdsserschutzsicht als kritisch einzustufen.

5.2 Abdichtung und Ausbildung StraBenseitenraum

Die schiitzende Ausbildung des StraBenseitenraums soll zur Verringerung der Unfallgefahr beitra-
gen und somit den Austritt von wassergefdhrdenden Stoffen im unabgedichteten StraBenseiten-
raum verhindern. Die erforderliche Schutzeinrichtung und Gestaltung der Bankette, richtet sich
nach Verkehrsaufkommen und Lage der StraRe. Fir den relevanten StraRenabschnitt wurde ein
Verkehrsaufkommen von 15.150 Fahrzeugen pro Tag prognostiziert [U 19]. Unter der Annahme
einer geldandegleichen Ausbildung der StralRe ergibt sich gemaB RiStWag (Abschnitt 6.3.3, Tab. 4)
eine erforderliche Schutzeinrichtung der Aufhaltestufe H2. Bankette miissen gemaR RiStWag eine

standfeste dichte Befestigung erhalten (mindestens Befestigungsklasse 0,3 nach RStO) [U 111.

Fir die erforderlichen Schutzeinrichtungen kdnnen hinterfillte Betonschutzwénde, sowie Stahl-
schutzeinrichtungen gewdhlt werden. Flr letztere gilt zu beachten, dass die unterirdische Abdich-

tung so anzuordnen ist, dass sie durch die Griindung (z.B. Rammen) nicht beschadigt wird.

Die Abdichtung des anschlieRenden Geldndes kann entfallen, wenn der Seitenbereich durch hinter-
fullte Betonschutzwande oder einen mindestens 1,5 Meter hohen Schutzwall gesichert ist. Beton-

schutzwénde sind gemaB der RiStWag (Abschnitt 6.3.3) auszufihren.
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Eine moégliche Umsetzung zeigt der Querschnitt Variante 1 (siehe Anlage 8.1 und Anlage 8.3).

Sofern keine hinterflllten Betonschutzwénde gewéhlt werden, ist das abflieBende Niederschlags-
wasser gemaB RiStWag (Abschnitt 6.3.6) am BoschungsfuB in abgedichteten Mulden zu sammeln
und die unterirdische Abdichtung ab der Muldenmitte bis mindestens 4 Meter ins anschliefende
Geldnde zu fuhren, wobei das anschlieBende Geldnde ein Gefille von mindestens 10 % zur Mulde

hin aufweisen muss [U 11].

GemaB der RiStWag (Abschnitt 6.3.4) werden Mittelstreifen befestigt und abgedichtet. Sie werden
durch Betonschutzwénde oder geschraubte Stahlschutzeinrichtungen gesichert. Die Abtrennung
zwischen der Gleistrasse im Mittelstreifen und den auBenliegenden Fahrbahnen erfolgt daher ge-
maR RiStWag (Abschnitt 6.3.4) mittels Betonschutzwéanden oder alternativ durch geschraubte
Stahlschutzeinrichtungen der Aufhaltestufe H2. Die Betonschutzwénde zwischen Stralle und
Gleistrasse sind mit Entwdsserungsschlitzen vorzusehen. Die Gleistrasse liegt auf derselben Asphalt-
schicht etwa auf Hohe der Fahrbahn und kénnte auch nachtraglich oberhalb der Abdichtung er-

richtet werden (Variante , Separate Herstellung - nachtragliche Herstellung der Schiene").

Fur den zusdtzlichen Planfall ist zu berticksichtigen, dass eine Oberflaichenabdichtung fehlt und das
bestehende Gleisbett in Mittellage durchléssig ist. Dementsprechend miissen auch diese Beton-
schutzwande zwischen Strafe und Schiene hinterfillt und dicht gemaR RiStWag ausgefiihrt wer-
den (s. Anlage 8.4). Zusatzlich ist die Funktionsféhigkeit der vorhandenen unterirdischen Abdich-

tungsfolie unter den bestehenden Gleisen (s. Kapitel 2.4; Anlage 14 ) zu prifen.

Es wird empfohlen den Bereich zwischen den Rad-/ Gehwegen im StraRenseitenraum und der
Fahrbahn mit hinterfullten Betonschutzwanden der Aufhaltestufe H2 zu sichern um im StralRensei-

tenraum die Verlegung von Kanélen und Leitungen zu ermdglichen (siehe Kap. 5.6).

Aufgrund der Leitungsverlagerung der Trinkwasserleitung in den westlichen StraBenseitenraum, ist
in westliche Richtung kein Spielraum fiir die Verdnderung des Strafen- und Gewegquerschnittes

(vgl. Kap. 5.6). Im 0stlichen StraBenseitenraum ist eine gewisse Flexibilitdt gegeben.

5.3 Abdichtung im Untergrund

Neben der Abdichtung durch die Verkehrsflachen wird eine zweite Abdichtungsebene im Unter-
grund vorgesehen. Da eine hohe Schutzwirkung der Grundwasseriiberdeckung im betrachteten
Fall trotz des groBen Grundwasserflurabstands u.a. aufgrund der bereits erfolgten Bodeneingriffe
nicht garantiert werden kann, wird aus Vorsorgegriinden eine geringe Schutzwirkung angenom-
men. In Wasserschutzgebieten Zone Il muss bei einer geringen Schutzwirkung der Grundwasser-
Uberdeckung (gemal Tabelle 2 der RiStWag) der gesamte Bereich unter den Verkehrsflachen ab-
gedichtet werden [U 11]. Eine Abdichtung der StraBenanschlussbereiche tber die Schutzzone I
hinaus sollte gepriift werden. Eine Abdichtung bis an den Anschlusspunkt der geplanten RTW-
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Trasse ist vorrangig aus Sicht des Gewdsserschutzes, aber auch aus administrativen und operativen
Gesichtspunkten, zu empfehlen (siehe Anlage 11). Im stidlichen Anschlussbereich ist kein Umbau
der Verkehrsflachen geplant, womit die Abdichtung in diesen Bereich nicht tiber die Zone Il her-

ausgefihrt wird.

5.3.1  Abdichtungssysteme
Die RiStWag nennt als Bewertungskriterien flr verschiedene Abdichtungsmaterialien die Wirksam-
keit, Zuverldssigkeit, Wirtschaftlichkeit und weitere Kriterien wie 6rtliche Besonderheiten und bau-

betriebliche Aspekte [U 11]. Folgenden Abdichtungsvarianten sind méglich:

Mineralische Abdichtung

Mineralische Abdichtungen diirfen nach RiStWag 7.2 nicht bis unter den Lastausbreitungsbereich
der befestigten Fahrbahn reichen und sind daher fiir die durchgehende Abdichtung unter den

Fahrbahnen ungeeignet.

Geosynthetische Tondichtungsbahnen

Fur eine geosynthetische Tondichtungsbahn muss ein dauerhaft feuchter Zustand sichergestellt
sein. Dies ist konstruktiv durch eine entsprechende Uberdeckung zu gewihrleisten. Da die Fahr-
bahnflache wasserundurchléssig geplant ist, wird eine dauerhaft feucht zu haltende Abdichtung als

ungeeignet eingestuft.

Asphaltdichtung

Eine Asphaltabdichtung kann sowohl in den StraRenoberbau integriert werden, als auch unter die-
sem als unterirdische Abdichtung eingesetzt werden. So wurde beispielsweise beim Ausbau einer
Autobahn in einem Karstgebiet eine bitumindse Tragdeckschicht von 8 Zentimetern als Abdichtung

zwischen Strafenoberbau und Untergrund eingebaut [U 36].

Kunststoffdichtungsbahnen

Die Abdichtung mit Kunststoffdichtungsbahnen gemaR RiStWag 7.3, kann unterhalb der Fahr-
bahnfliche angeordnet werden und bietet die Méglichkeit fr ein dauerhaftes Monitoring. Die Ab-
dichtung kann sowohl auf dem Planum als auch in tieferliegenden Schichten angeordnet werden.
Die Ausfuhrung erfolgt gemaR RiStWag 7.3.1 mit einer Mindeststdrke der Kunststoffdichtungs-
bahn von 2 Millimetern, gegebenenfalls einer Stitz- und Schutzschicht aus Sand (mindestens 10

Zentimeter) oder Vliesstoffen und einer gesamten Uberdeckung von 60 Zentimetern.
WeiBe Wanne

Eine weitere Variante ist eine weilBe Wanne aus wasserundurchlassigem Beton unter dem gesam-

ten Fahrbahnquerschnitt. Eine nachtragliche Erweiterung, wie furr die Variante 2 erforderlich, sollte
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bereits beim Bau des ersten Abschnitts berticksichtigt werden und mittels Fugenblechen vorbereitet

werden.

Variante 1:

Die am besten geeigneten Abdichtungsvarianten fiir den gemeinsamen Ausbau bzw. mit nachtrag-
licher Herstellung der Schiene oberhalb der Dichtungsebene (Variante 1) sind nach derzeitigem
Kenntnisstand die Abdichtung mittels Kunststoffdichtungsbahnen oder eine Asphaltabdichtung, da

die Konstruktion einer weiBen Wanne deutlich teurer und aufwandiger ist.
Variante 2:

Fur alle drei Abdichtungssysteme (Kunststoffdichtungsbahn, Asphaltdichtung und weifle Wanne)
ist ein nachtrdglicher Anschluss im Falle einer separaten Herstellung mit nachtraglicher Herstellung
der StraBe (Variante 2) moglich. Bei einer weilen Wanne miissen hierzu die Anschlussbereiche frei-
gelegt und die Anschlussfugen mittels Fugenblechen (mussen bereits vorher eingebaut sein), Fu-
genbéndern oder Injektionsschlauchen abgedichtet werden. Auch bei einem nachtraglichen An-
schluss einer Asphaltdichtung miissen die Fugen abgedichtet werden. Bei Bewegungen im Erdreich
kann das Vergussmaterial in den Fugen jedoch beschadigt und undicht werden, so dass diese Vari-
ante flr einen nachtréglichen Anschluss nicht empfohlen wird. Der nachtrégliche dichte Anschluss
einer Kunststoffdichtungsbahn ist Stand der Technik im Deponiebau, wie z.B. bei Erweiterung von
Bauabschnitten, und vergleichsweise unproblematisch. Daher wird die Abdichtung mittels Kunst-

stoffdichtungsbahn bei einem separaten Ausbau (Variante 2) empfohlen.
Zusétzlicher Planfall

Bei Fortbestand der Gleistrasse ist ein nachtréglicher Einbau einer unterirdischen Abdichtung nicht
moglich. Flur eine weitere Betrachtung des zusatzlichen Planfalls ist festzustellen, in welchem Zu-
stand sich die vorhandene Abdichtung (siehe Anlage 14) befindet und ob die neue Kunststoffab-
dichtung an diese angeschweit werden kann. Eine Priifung auf Dichtheit der bestehenden Kunst-
stoffdichtungsbahn im Bestand ist moglich. Neben der Dichtheit konnen auch die Abmessungen
der Dichtungsbahn durch Messtechnik ermittelt werden [U 48]. Der Ausbau der Gleistrasse ist in
diesem Fall nicht notwendig, es muss lediglich eine Suchgrabung durchgefiihrt werden, um die
ggf. vorhandene Dichtungsbahn zu lokalisieren. Eine nachtrégliche unterirdische Abdichtung ist fur
diesen Planfall ausgeschlossen. Die neuverlegte Abdichtung unter der StraRe ist so zu planen, dass

anfallendes Sickerwasser nicht auf die bestehende Folie der Gleistrasse lduft.

Der gemeinsame Ausbau der StraBe und Schiene ist im Sinne der dauerhaften Dichtheit der Ab-
dichtung zu empfehlen. Bei einer nachtrdglichen Herstellung der StraRe oder Schiene und dem zu-

sdtzlichen Planfall gilt es einen dauerhaft dichten Anschluss der Abdichtungen zu gewahrleisten.
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Die zweite Abdichtungsebene sollte jeweils ca. 2 m seitlich ber die StraBentrasse hinaus ausge-
dehnt und randlich nach oben gezogen werden (Ausbildung einer ,Wanne"). Die Abdichtung
sollte mit einem leichten Gefélle nach Siiden verlegt werden. Uber zwei oder mehrere straRenbe-
gleitende Sickerrohrleitungen auf der Abdichtung ist eine Kontrolle der Dichtheit der 1. Dichtungs-
ebene (Fahrbahndecken) moglich (siehe Kap. 5.9.3).

5.3.2  Sanierung der Abdichtungen

Im Falle einer Leckage des unterirdischen Abdichtungssystems ist eine Sanierung schwierig. Gene-
rell besteht zunéchst die Schwierigkeit das mutmaBliche Leck zu identifizieren und zu orten. Sollte
ein Dichtungskontrollsystem verbaut sein, kann das Leck identifiziert und geortet werden (siehe
Kap. 5.3.3). Ist kein Leckageortungssystem installiert, kann eine zielgerichtete Sanierung nicht
durchgefihrt werden. Gegebenenfalls ldsst sich anhand von Sickerleitungen und Schachten der be-

schadigte Bereich eingrenzen. Daher ist ein Leckageortungssystem zu empfehlen.

Ist ein Leck identifiziert muss die entsprechende Stelle freigelegt werden um das System zu sanie-
ren. Je nach Schaden und Abdichtungssystem féllt die Sanierung unterschiedlich aus. Bei Lochern
oder Rissen in einer Kunststoffabdichtung kann auf die entsprechende Stelle ein Flicken geschweilt
werden. Ein Riss im Beton kann mit Spezialharz verpresst werden, sodass die Stelle wieder abge-
dichtet ist. Schdden an der Asphaltschicht kdnnen mittels Bitumen und Asphalt wieder abgedichtet

werden.

Bei anderweitigen Schaden gilt es im Einzelfall zu priifen, welche SanierungsmaBnahme in Frage
kommt. Im Falle einer flichendeckenden Sanierung aufgrund von Alterung und / oder Witterungs-

einflissen ist der gesamte zu sanierende Bereich freizulegen.

5.3.3  Monitoringsysteme fiir Abdichtungen
Bei Installation einer Kunststoffdichtungsbahn als zweite Abdichtungsebene kénnte optional die
Dichtheit der zweiten Dichtungsebene mittels priffédhiger Hohlkammernaht oder Dichtungskon-

trollsystemen permanent oder in festgelegten Zeitraumen wie folgt Giberwacht werden:

Dichtungskontrollsysteme fiir Kunststoffdichtungsbahnen

Ein Dichtungskontrollsystem arbeitet mit einem Elektrodensystem und funktioniert tiber Wider-
standsmessungen mittels Elektroden unterhalb und oberhalb der Kunststoffdichtungsbahn (siehe
Abbildung 2). Durch ein solches System kann daher eine permanente Uberpriifung der Abdichtung
erfolgen. Sobald eine Schadstelle einen Flussigkeitsdurchfluss durch die Kunststoffdichtungsbahn
zuldsst, macht sich dies in einer Verdnderung des Widerstandes zwischen den Elektrodenlagen be-
merkbar [U 23]. Die Ortungsgenauigkeit von Leckagen liegt im Bereich von wenigen Dezimetern

und mit einer Ansprechempfindlichkeit von bis zu nadelstichgroBen Beschéddigungen [U 24].
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Ein solches System wird beispielsweise von den Unternehmen Progeo Monitoring GmbH und Sen-
sor DKS Dichtungs-Kontroll-Systeme GmbH angeboten. Diese Systeme werden unter anderem fiir
Deponien und Flachdécher eingesetzt. Die Datenerfassung eines solchen Systems kann online und

offline erfolgen.

Elektrische Spannung

0

Kunsttoffdichtungsbahn

Abbildung 2: Monitoringsystem mittels Elektroden [U 31]

GemalR Herstellerangaben ist der geplante Einsatz eines solchen Dichtungskontrollsystems bei fach-
technisch richtiger Gestaltung des Gesamtaufbaus auch bei den zu erwartenden Verkehrslasten
kein Problem und in vergleichbaren Einbausituationen bereits an verschiedenen Stellen langjahrig

erfolgreich im Einsatz [U 431].

Der Einsatz eines Dichtungskontrollsystems ist aus Gewdsserschutzsicht zu empfehlen.
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5.4 Entwisserung Verkehrsflachen
Das Niederschlagswasser der Verkehrsflachen ist zu sammeln und aus der Schutzzone Il herauszu-

fuhren.

Damit das unterirdische Abdichtungssystem (siehe Kap. 5.3) nicht durchstoRen wird und mégliche
Schwachstellen entstehen, ist eine oberflichennahe Regenwasserableitung anzustreben. Eine L6-
sung ist ein straBenbegleitendes Rinnensystem Uber die gesamte Lange des untersuchten Ab-
schnitts. Die Rinnen laufen entlang der inneren Betonschutzwdnde bzw. Stahlschutzeinrichtung auf
Seiten der Gleise, um eine Uberfahrung zu verhindern. Die Betonschutzwinde zwischen StraRe
und Gleistrasse sind mit Entwdsserungsschlitzen vorzusehen, so entwassern die Rinnen sowohl die

Fahrbahnflache und als auch die Gleistrasse.

Die Uberschlagige Auslegung des Entwdésserungssystems erfolgt nach DWA A-118 Tabelle 2 und 4
[U 28]. Ohne Uberflutungspriifung wird daher eine Haufigkeit fiir den Bemessungsregen von 1mal
in 5 Jahren gewdhlt. Die malRgebende kiirzeste Regendauer ist abhdngig von der mittleren Gelan-

deneigung und dem Befestigungsgrad. In diesem Fall betrdgt sie 10 Minuten Die mafgebende Re-
genspende rio5 wurde aus dem KOSTRA-Atlas fiir das Plangebiet entnommen [U 291.

rio,5 (nach DIN 1986-100) = 213,2 I/(s ha)

Die geschatzte befestigte Verkehrsflache betrdgt 4.500 Quadratmeter und der Spitzenabflussbei-
wert flr Verkehrsflachen aus Asphalt betragt nach DIN 1986-100 1,0. Somit ergeben sich knapp
50 I/s abzuleitendes Niederschlagswasser pro Rinne. Eine oberirdische Ableitung des Regenwassers
in Kastenrinnen mit gewodhnlichem Querschnitt ist daher méglich und die Ableitung in Kastenrin-
nen vermeidet die Notwendigkeit einer unterirdischen Ableitung mit DurchstoBung einer eventuel-
len Abdichtung unter der Fahrbahn durch Schachte und Zuleitungen. Die Entwdsserung kann so-
wohl mit gleichbleibenden Gefille tiber die Strecke sowie mit einem in Langsrichtung des Strecken-

abschnitts mittig gelegenen Geldndehochpunkt realisiert werden.

In beiden Féllen konnten die Entwasserungsrinnen gestaffelt mit in FlieRrichtung zunehmendem
Durchmesser angeordnet werden. Uber einen Einlaufschacht auBerhalb des abgedichteten Berei-
ches wird das Oberflachenwasser in die Regenwasserkanalisation eingeleitet. Die Rinnen sind ge-
maR RiStWag und DWA A-142 abzudichten.

Fir den zusatzlichen Planfall gilt, dass die Rinnen an den Rand der Fahrflache gelegt werden mis-
sen, da eine Entwdsserung in den Mittelstreifen aufgrund der bestehenden Gleistrasse nicht langer
moglich ist. Das anfallende Niederschlagswasser auf der Fahrbahn zwischen den Betonschutzwén-
den wiirde Uber die Rinnen gefasst. Die Einleitung in die Kanalisation wiirde analog zu den ande-
ren Planfallen Uber einen Einlaufschacht auBerhalb der Zone Il des Schutzgebietes erfolgen. In die-
sem Fall kdnnen die Rinnenquerschnitte, aufgrund weniger angeschlossene Flachen, geringer

ausfallen. Die Uberfahrung der Rinnen kann in diesem Fall nicht verhindert werden.
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Die Rinnen und Roste sind entsprechend der zu erwartenden Belastung/Befahrbarkeit auszulegen.
Das anfallende Niederschlagswasser im Gleisbett versickert und wird tiber Drainageleitungen auf
der unterirdischen Abdichtung gefasst. Die Drainageleitungen sind in diesem Fall entsprechend den

zu erwartenden Mengen an anfallenden Niederschlag-/Sickerwasser auszulegen.

Zur Gewahrleistung einer effektiven Abdichtung und geschlossenen Absicherung des StraBensei-
tenraums, sollten Grundstlickszufahrten und Parkstreifen auf der abgedichteten Teilstrecke vermie-

den werden.

5.5 Kanalisation

Bestand im untersuchten Abschnitt

Der Kanalbestand im untersuchten Abschnitt begrenzt sich auf einen Schmutzwasserkanal DN 400
im Bereich der geplanten Fahrbahn [U 32, U 42]. Der stdliche Abschnitt des Kanals wurde im Zuge
von Sanierungsarbeiten im Jahr 2004 mit einem Inliner versehen [U 37]. Am stidlichen Ubergang
zum Bebauungsplangebiet B 854 liegen ein Regenwasserkanal DN 800 und ein Schmutzwasserka-
nal DN 500.

Planung fiir den untersuchten Abschnitt

Im Rahmen der Entwurfsplanung zur entwasserungstechnischen ErschlieBung Gewerbegebiet
Nordlich HeerstraRe wurden zwei Regenwasserkanéle und zwei Schmutzwasserkanale im StraBen-
querschnitt geplant [U 32]. Einer der beiden Schmutzwasserkandle ist der o0.g. Bestandskanal der

Stadtentwasserung Frankfurt am Main [U 32].

GemaR der RiStWag (Abschnitt 6.3.6) [U 11] und der Richtlinie W 101 [U 13] sind Rohrleitungen
im untersuchten Gebiet dauerhaft dicht nach dem Arbeitsblatt A-142 der DWA auszubilden. Nach
DWA A-142 [U 12] sind Abwasserleitungen in der Schutzzone Il im 6ffentlichen Interesse auf das
notwendigste MaB zu beschrdnken, da Bau und Betrieb in dieser Zone zu einem zusétzlichen Ge-

fahrdungspotenzial fiihren. Nach DVGW W101 [U 13] ist das Durchleiten von Abwasser im Be-

reich der Schutzzone Il fir Grundwasser in der Regel nicht zuldssig.

Damit diese Empfehlungen, zumindest entsprechend den &rtlichen Méglichkeiten berticksichtigt
werden, sowie die geplante Abdichtung unterhalb der Fahrbahn geschiitzt wird, sollten die beiden
Schmutzwasserkandle (einer ist ein Bestandskanal) und die beiden Regenwasserkandle jeweils zu-
sammengefasst werden. Damit eine mogliche Durchdringung oder Beschadigung der Abdichtung
durch Schéchte oder eventuelle Sanierungsmalnahmen der Kanale verhindert wird, sollte eine Ver-
legung der Kandle in den Ostlich angrenzenden Rad- /Gehweg erfolgen (siehe Anlage 7.1). Eine
Verlegung der Kandle in den Seitenraum ist in Riicksprache mit der Stadtentwasserung moglich,
wenn die Schéchte fiir Betriebsfahrzeuge im Zuge von Wartung und Inspektion zugénglich sind [U
371.
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Die Wahl des Entwésserungssystems erfolgt entsprechend nach Einstufung des Gefdhrdungspoten-

zials gemal Tabelle 2 der DWA A-142 [U 12], (siche Tabelle 2). Die Einstufung des Gefdhrdungs-

potenzials erfolgt im Zuge einer Beurteilung und Bewertung aller relevanten Faktoren von Seiten

der Beteiligten [in der Regel antragstellender Betreiber der Abwasseranlage, Betreiber der Wasser-

gewinnungsanlage und Aufsichtsbehorde] [U 12].

Aufgrund der Lage der Kanalisation in einem Wasserschutzgebiet der Zone Il unmittelbar zwischen

zwei Brunnenanlagen, wird seitens des Bliros UBS eine Einstufung des Gefahrdungspotenzials als

sehr hoch empfohlen. Die Wahl des Entwdsserungssystems ist in Riicksprache mit der Stadtentwés-

serung Frankfurt am Main abzustimmen.

Tabelle 2: Wahl des Entwésserungssystems in Bezug auf das Gefdhrdungspotenzial (entspricht

Tabelle 2 aus der DWA A-142 [U 12])

Gefahrdungspotenzial

Entwésserungssystem (unter Beachtung der Anforderungen nach 5.4)

Weniger hoch

» Einwandige Systeme, gegebenenfalls im Einzelfall mit erweiterten
Priifpflichten im Rahmen der Selbstiiberwachung (siehe Abschnitt 9)

Hoch

¢ Einwandige Systeme mit erweiterten Priifpflichten im Rahmen der
Selbstiiberwachung (siehe Abschnitt 9)

e Einwandige Systeme mit erhohtem Sicherheitsniveau (z. B. minerali-
sche Kapselung, Muffentiberwachung, semidoppelwandige Lésungen)

e Einwandige Systeme mit Schweifiverbindungen, die die 6ffentlichen
Abwasserleitungen einschliefilich der Grundstiicksanschlussleitun-
gen und alle Schachtbauwerke umfassen

Sehr hoch

« Einwandige Systeme mit deutlich erweiterten Prifpflichten im Rah-
men der Selbstiiberwachung (iblicherweise nur Reparatur und
Sanierung im Bestand, siehe Abschnitt 9)

* Einwandige Systeme mit erhdhtem Sicherheitsniveau (z. B. minerali-
sche Kapselung, Muffeniiberwachung, semidoppelwandige Losungen)
und zusatzlich erweiterten Prifpflichten

* Doppelwandige Systeme [Abstand zwischen Mantel- und Medienrohr
muss ausreichend grof sein, damit Leck- bzw. Sickerwasser unge-
hindert abflieAen kann; nachtrdgliche Priifung des Zwischenraums
muss maglich sein)

e Kontinuierliche Leckiiberwachungssysteme [erfiillen beziiglich Kon-
trolle und Redundanz die gleichen Anforderungen wie doppelwandige
Systeme)

e Unterdrucksysteme
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5.6 Sonstige unterirdische Leitungen

Von den sonstigen im Untersuchungsgebiet zu erwartenden unterirdischen Leitungen (Wasser,
Strom, Gas, Telekommunikation) geht - mit Ausnahme der bauzeitlichen Beeintrachtigungen -
keine Gefahrdung fiir den Boden und das Grundwasser aus, so dass diese unter Beachtung von
Schutzmalnahmen wahrend des Baus auferhalb des abgedichteten Bereiches in der Schutzzone

verlegt werden konnen.

Aufgrund der unterhalb der Fahrbahn liegenden unterirdischen Abdichtung ist es zu empfehlen,
jegliche Leitungen, die fir Wartungs- und Reparaturzwecke zugdnglich sein miissen nicht unter
der Fahrbahn zu verlegen. Eine Leitungsverlegung im Straenseitenraum unterhalb der Rad- und

Gehwege wird entsprechend empfohlen.

Der empfohlene Bereich fir die Leitungsverlegung ist in den Schnitten aus Anlage 8.1 und Anlage
8.3 dargestellt.

Hervorzuheben sind drei DN 800 Trinkwasserleitungen die parallel zum untersuchten Abschnitt
verlaufen. Zwei dieser Leitungen verlaufen im westlichen StraRenrandbereich, auBerhalb des Ab-
dichtungsbereiches. Die dritte Leitung kreuzt die Verkehrstrasse im Stiden von West nach Ost und
verlauft im Anschluss parallel 6stlich und auBerhalb des StraRenraums. Aufgrund der vorgesehenen
Siedlungserweiterung gemaf des Bebauungsplan-Entwurfs sowie der geplanten Verlagerung der
Entwdsserungsleitungen in den 6stlichen Seitenbereich ist eine Verlagerung dieser Trinkwasserlei-
tung geplant. Dadurch kann zudem der ungtinstige Verlauf unter der Abdichtung vermieden wer-

den.

Im Zuge der Entwicklung des Bebauungsplanes B 696 wurde bereits eine Verlagerung der &stlich
verlaufenden DN 800 Trinkwasserleitung untersucht, um den 6stlichen StraBenrandbereich fir
GrundstiickserschlieBungen freizuhalten [U 2]. Dabei wurde empfohlen, diese Trinkwasserleitung

in die westliche Fahrbahn zu verlegen (s. Kapitel 2.3).

Im Zuge eines Abstimmungstermins am 13. Juni 2018 zwischen dem Stadtplanungsamt, dem Biiro
UBS und der Hessenwasser wurde festgehalten, dass eine Variante (Variante 4.2 aus [U 2], Verla-
gerung in den westlichen Fahrbahnstreifen) der damals untersuchten Trinkwasserleitungsverlage-
rung fur die Machbarkeitsstudie in modifizierter Form ibernommen werden kann [U 45]. Die Lei-
tung kann zwischen dem Abdichtungsbereich und den westlich verlaufenden beiden
Trinkwasserleitungen in einem ca. 6 Meter breiten Streifen unterhalb der Béschung und dem Rad-
/Gehweg verlagert werden. Diese Variante der Leitungsumlegung wird u. a. zur Vermeidung der

Querung im Bereich der Abdichtung empfohlen.
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Die vorhandene und geplante Lage der Trinkwasserleitungen ist in Anlage 7.2, Anlage 8.1 und An-
lage 8.3 dargestellt. Der Griinstreifen darf nicht mit Biumen oder tiefwurzelnden Strduchern be-
pflanzt werden. Bei der Trassenfiihrung ist die spétere Kreuzung aller 3 DN 800 Leitungen mit der

RTW-Trasse zu berticksichtigen.

Aufgrund der beengten Verhéltnisse im westlichen StraBenraum und der verschiedenen zu beach-
tenden Randbedingungen ist die Lage der Verkehrsflachen und der groBen Trinkwasserleitungen
im Bereich westlich der Gleisanlage hinsichtlich der Machbarkeit genau abgestimmt und Randbe-
dingung fiir das weitere Verfahren. Anderungen in diesem Bereich erfordern eine Neutiberpriifung

der Machbarkeit.

Neben den groRen DN 800 Trinkwasserleitungen verlduft eine DN 200 Leitung zwischen den
Brunnen von Ost nach West. Eine Verlagerung ist nicht méglich. Die Leitung muss mit entspre-
chenden Schutzvorkehrungen gesichert werden und wie auch die parallel verlaufenden Steuer-
/Stromkabel in Schutz-/Leerrohren installiert werden, um die Leitung ohne Beschddigung der Ab-
dichtung zugénglich zu machen [U 45]. Wenn die Hohenlage es zuldsst, konnte gegebenenfalls die
nach Verlagerung nicht mehr genutzte querende DN 800 TW-Leitung als Schutzrohr dienen. Dies
ist in Abstimmung mit Hessenwasser planerisch zu priifen. Fiir den zusdtzlichen Planfall ohne Um-
bau der Schienen ist zu prifen, in welchem Zustand sich die Leitung befindet und ob diese gege-

benenfalls saniert oder in geschlossener Bauweise neu verlegt werden muss.

Eine DN 100 Trinkwasserleitung der Mainova versorgt die Aussiedlerhofe nordlich des Baugebiets
und die Tank- und Rastanlage Taunusblick. Diese Leitung kann vermutlich durch neue Trinkwas-
serleitungen im Rahmen der ErschlieBung des Baugebietes ersetzt werden. Eine Abstimmung im

weiteren Verlauf der Planung mit Mainova/NRM ist erforderlich [U 45].

Die Zugénglichkeit zu den Rohrleitungen und den Brunnen der Hessenwasser GmbH & Co. KG ist

sowohl wédhrend der Bauzeit als auch wéahrend des spateren Betriebes zu gewahrleisten.

5.7 Vorgaben fiir die Bauausfiihrung

Bei der Bauausfiihrung ist durch bauliche und organisatorische Malnahmen sicherzustellen, dass
keine Verunreinigung des Bodens und der Gewdsser erfolgt [U 11]. Dabei sind die Auflagen zur
Bauausfiihrung gemal RiStWag (Abschnitt 9) fiir Wasserschutzgebiete Zonen Il und 1l zu beach-
ten [U 11]. Weiterhin sind die Vorgaben der Hessenwasser GmbH & Co.KG fir Arbeiten in Trink-
wasserschutzgebieten sowie zu Baudurchfiihrung und Baumaterialien zu beachten [U 44], siehe

Anlage 10).
Insbesondere die folgenden MaBnahmen sind zum Boden- und Grundwasserschutz einzuhalten:

- Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen sind aufRerhalb der Schutzzone Il zu errichten.
- Eine geordnete Abwasserentsorgung der Baustelleneinrichtungen (Sanitéreinrichtungen,

Abstellflachen, etc.) ist sicherzustellen.
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- Essind nur die Maschinen und Gerate auf die Baustelle zu bringen, die unmittelbar zu Ar-
beiten notwendig sind. In arbeitsfreien Zeiten sind die Maschinen und Geréte auf flissig-
keitsdichten Flachen auRerhalb der Schutzzone Il abzustellen.

- Gerdte und Maschinen sind arbeitstdglich vor dem Einsatz auf ihren technischen einwand-
freien Zustand zu tberprifen und méglichst mit , biologisch schnell abbaubaren” Betriebs-
mitteln auszurtsten. In jedem Fall sind bei langerfristigen Einsdatzen von Gerédten und Ma-
schinen Betriebsmittel - insbesondere Hydraulikéle - zu verwenden, die die
Wassergefahrdungsklasse 1 (WGK 1) nicht Giberschreiten.

- Grundwasserschidliche Stoffe, wie z.B. Treibstoffe und sich schadlich auswirkende aus-
laugbare Baustoffe und Materialien diirfen nicht eingesetzt werden (z.B. phenolhaltige Iso-
lieranstriche, auslaugbare Betonzusatzstoffe oder Verdlinnungsmaterialien).

- Baumaschinen sollten nach Méglichkeit mit Biodiesel betrieben werden. Das Betanken hat
aufRerhalb der Schutzzone Il und auf flissigkeitsdichter Unterlag zu erfolgen.

- Fir einen evtl. Schadensfall (Bodenverunreinigung) ist notwendiges Material und Gerat zur
Schadensminimierung bereitzuhalten. Eingetretene Schaden mit potenziell grundwasser-
schaddigenden Auswirkungen sind sofort der zustdndigen Behorde und der Hessenwasser
GmbH & Co. KG zu melden.

Die Bauausfilhrung der MaRnahmen, bei denen es zu einer deutlichen Minderung der Grundwas-
seriiberdeckung kommt (z.B. Kanalbau, Umverlegung Trinkwasserleitung, Herstellung 2. Dich-
tungsebene) sollte nach Moglichkeit in Zeiten erfolgen, in denen ein geringerer Trinkwasserver-
brauch vorliegt, so dass wahrend der Baumalnahmen ggf. eine temporére Drosse-
lung/AuRerbetriebnahme der Brunnen gepriift werden kann. Entsprechende MaBnahmen sowie
der Ausflihrungszeitraum sind im Vorfeld mit der Hessenwasser GmbH & Co. KG abzustimmen,

ggf. wird auch eine Ersatzwasserbeschaffung notwendig.

GemaR RiStWag (Abschnitt 9.4) kann durch Planfeststellung, Plangenehmigung oder ergdnzende
wasserrechtliche Genehmigungen zusétzlich zur 6rtlichen Bautiberwachung eine vom Auftragneh-
mer unabhéngige Uberwachung festgeschrieben werden [U 11]1. Im vorliegende Fall werden auf-
grund der zu erwartenden umfangreichen BaumafRnahmen in der geplanten Schutzzone Il weiter-
gehende Monitoringmafnahmen fir die Bauzeit erforderlich (siehe Kap. 5.9.1). Seitens der
Hessenwasser GmbH & Co.KG wird eine begleitende Uberwachung und Dokumentation durch ei-

nen unabhangigen und qualifizierten Sachverstandigen gefordert [U 44].
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5.8 Vorgaben fiir den Betrieb
Der ordnungsgemaRe Betrieb der neu errichteten Bauwerke (Straen, Gleisanlagen, Fu- und Rad-
wege) im Hinblick auf den Boden- und Grundwasserschutz ist sicherzustellen. Hierzu gehoren ins-

besondere:

- Kennzeichnung der entsprechenden Streckenabschnitte mit den erforderlichen Verkehrs-
zeichen (Beschilderung Wasserschutzgebiet/Einfahrtsverbote)

- Es wird empfohlen, verkehrstechnische MaBBnahmen zu priifen, die das Risiko eines Unfalls
reduzieren (z. B. Tempolimit). Dies ist im Rahmen der weiteren Planung mit der Verkehrs-
behorde, der Unteren und der Oberen Wasserbehorde abzustimmen.

- RegelmiRige Uberpriifung der Streckenabschnitte inkl. der Entwésserungseinrichtungen
hinsichtlich des Zustandes, ggf. Ertlichtigung/Erneuerung defekter Einrichtungen

- RegelmaBige Reinigung der Streckenabschnitte inkl. der Entwasserungseinrichtungen

- Minimierung des Einsatzes von Auftausalzen, nach Méglichkeit Einsatz abstumpfender
Mittel

- Instandhaltung und Pflege der Grinflachen ohne Einsatz von Pflanzenbehandlungs- und
Schadlingsbekdmpfungsmitteln und Diingemitteln

- Insbesondere fiir den zusétzlichen Planfall ist darauf zu achten, die Schotterbettung der
Gleise nicht mit Pflanzenbehandlungs- und Schadlingsbekdmpfungsmitteln und Diingemit-

teln zu behandeln.

Die o0.g. Vorgaben zum Betrieb der genannten Bauwerke sollten in entsprechenden Betriebsanwei-
sungen festgehalten und dem bei den jeweiligen Betreibern zustandigen Personal zur Kenntnis ge-

bracht werden.

5.9 Monitoring

Aufgrund der Lage des Plangebietes in der Schutzzone Il werden umfangreiche Monitoring-MaB-
nahmen sowohl wahrend der Bauzeit als auch in der spateren Betriebsphase erforderlich. Weiterhin
wird ein Grundwassermonitoring erforderlich. Die empfohlenen Monitoring-MaBnahmen sind in
den Kap. 5.9.1 bis 5.9.3 im Uberblick aufgefiihrt und von den jeweiligen Vorhabentriagern (Bau-
herren) in Abstimmung mit der Unteren Wasser- und Bodenschutzbehdrde sowie Hessenwasser

friihzeitig zu konzeptionieren, zu veranlassen und umzusetzen.

Fur projektiibergreifende Monitoring-MaBnahmen - hier im Wesentlichen Grundwasser- und be-
triebsbegleitendes Monitoring - sind die bei den Vorhabentrdgern liegenden Verantwortlichkeiten
im Rahmen der weiteren Planungsprozesse ndher zu definieren. Die Aufteilung der Kosten zwi-
schen den einzelnen Bauherren/Betreibern gilt es Rahmen der weiteren Planung und Genehmi-

gung ebenfalls zu priifen und festzulegen.
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5.9.1  Monitoring wihrend der Bauphase
Folgende MaBnahmen sollten zur Uberwachung der BaumaBnahmen im Hinblick auf die Einhal-

tung der Vorgaben zum Boden- und Grundwasserschutz vorgesehen werden:

- Mit der jeweiligen Baugenehmigung sollte das Merkblatt der Hessenwasser GmbH & Co.KG
[U 44] mit den o.g. erforderlichen MaBnahmen zum Schutz des Bodens und des Grundwas-
sers an den Bauherren ausgehdndigt werden.

- Die jeweiligen Bauherren haben die Vorgaben zum Boden- und Grundwasserschutz im Rah-
men ihrer Planungen zu berticksichtigen und die ausfilhrenden Unternehmen tber die ent-
sprechenden Vorgaben in Kenntnis zu setzen.

- Der Baubeginn ist bei der zustdndigen Wasserbehoérde und der Hessenwasser GmbH &
Co.KG durch den Bauherrn anzuzeigen.

- Fur die Bauzeit ist durch den/die Bauherren ein verantwortlicher Gutachter zu benennen, der
die MaBnahmen zum Grundwasserschutz Giberwacht und regelmaBig gegeniber der zustan-
digen Behorde dokumentiert.

- Die beauftragten Unternehmen und die eingesetzten Mitarbeiter sind durch o.g. Gutachter

beziiglich der einzuhaltenden Gewdsserschutzmalfnahmen zu unterweisen.

5.9.2 Grundwassermonitoring

Zur Uberwachung der Grundwassersituation im Plangebiet sind wéhrend der Bauphase und zu-
nachst auch in der anschlieRenden Betriebsphase regelmaRige Grundwasseruntersuchungen erfor-
derlich. Es wird eine regelméaRige Kontrollbeprobung der Entnahmebrunnen 1 und 2 sowie der im
unmittelbaren Umfeld der Brunnen gelegenen Grundwassermessstellen mit einem ggf. gegentiber
dem normalen Uberwachungsprogramm der Hessenwasser GmbH & Co.KG erhéhten Parameter-

umfang und kiirzeren Probenahmeintervallen empfohlen.

Ein detailliertes Monitoringkonzept fiir das Grundwasser ist in Abstimmung mit allen Beteiligten in
Abhéngigkeit von den vorhandenen Messstellen noch vor Baubeginn zu erarbeiten. Sofern keinen
geeigneten Messstellen vorhanden sind bzw. falls diese im Rahmen der geplanten BaumaBnahmen

zuriickzubauen sind, wird ggf. die Errichtung neuer Grundwassermessstellen erforderlich.

Das Grundwassermonitoring ist unmittelbar vor Baubeginn aufzunehmen und zunéchst tiber das
Bauende hinaus fortzufihren. In regelméaBigen Abstédnden (ca. 5-jahrlich) sollte - auf der Basis der
jeweiligen Untersuchungsergebnisse - in Abstimmung mit der Wasserbehoérde und der Hessenwas-
ser GmbH & Co.KG das Erfordernis einer Weiterfihrung des Grundwassermonitorings gepruift wer-

den.

Das Grundwassermonitoring umfasst neben der Analytik auch eine Aus- und Bewertung der Er-

gebnisse. Es wird empfohlen, die Elemente des Grundwassermonitorings fur alle BaumaBnahmen
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zu bindeln und jeweils von einem Unternehmen (ggf. Hessenwasser GmbH & Co.KG) zusammen

ausfiihren zu lassen.

5.9.3  Monitoring Betrieb

GemadR den vorliegenden Regelwerken und der Forderungen der beteiligten Behérden wird ein
dauerhaftes Monitoring zur Uberpriifung der Funktionalitit der Abdichtung und Entwésserung ge-
fordert [U 10].

GemaB der RiStWag 10.4 sind Abdichtungen regelmaRig zu kontrollieren (mindestens viermal im
Jahr), z.B. im Zuge der durchzufihrenden Streckenwartung. Die Kontrolle erfolgt in der Regel indi-
rekt [U 11].

Als Anzeichen fir moégliche Beschddigungen der Abdichtung nennt die RiStWag folgende Beispiele:

- Schiden an der Uberdeckung, z.B. durch Unfille
- Ramm- oder Bohrlécher, z.B. fiir Schutzeinrichtungen
- Aufwuchs groRerer Geholze

- tiefer gehende Kleintiergange in bindigen Béden

Zusdtzlich zu der von der RiStWag beschriebenen indirekten Kontrolle, bestehen weitere Monito-
ringmoglichkeiten. Fir die Uberwachung der Dichtheit der ersten Dichtungsebene (Fahrbahnde-
cken) eignen sich beispielsweise Kontrollschdchte am unteren Ende von auf der zweiten Dichtungs-
ebene verlegten Sickerwasserleitungen. Die Menge des anfallenden Sickerwassers kann als
Indikator fur die Funktionalitat der ersten Dichtungsebene (Verkehrsflachen) gesehen werden. Es
wird eine regelmaRige Sichtkontrolle der Sickerwasserschachte erforderlich. Alternativ kann in den

Schichten auch ein automatisches Uberwachungssystem installiert werden.

Es wird empfohlen, im Rahmen der Dokumentation des Betriebsmonitorings auch die Ergebnisse

des Grundwassermonitorings auszuwerten und zu dokumentieren.

5.10 Planungsvorgaben
Im Rahmen des weiteren Planungsprozesses sind - bei grundsétzlicher Zustimmung aller Beteiligter
zum vorliegenden MaBnahmenkonzept - zundchst insbesondere die folgenden Punkte festzulegen

und die jeweiligen Verantwortlichkeiten zu kldren:

- Festlegung Ausbauvariante (gemeinsamer/separater Ausbau von StraBe und Gleisen)
o Festlegung Material fur zweite Abdichtungsebene und des Dichtungskontrollsys-
tems
o Abstimmung technischen Ausflihrung und ggf. Kostenteilung StraBe/Gleise
- Prifung/Abstimmung erforderlicher Leitungstrassen
- Abstimmung Umlegung Bestandskanal

o Auswahl des Entwasserungssystems
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- Abstimmung Umlegung Trinkwasserleitungen
- Festlegung der Verantwortlichkeiten fir MonitoringmaBnahmen
o Erarbeitung Monitoringkonzepte Grundwasser/Betriebsmonitoring
- Prifung und Freigabe der Monitoringkonzepte durch alle Beteiligte
o Abstimmung von Kostenteilung und Ausfihrung Monitoringmalnahmen
- Festlegung der Verantwortlichkeiten fiir Wartungs- und ReparaturmaBnahmen an Abdich-
tungssystemen
o Abstimmung von Kostenteilung und Ausflihrung von Wartungs- und Reparatur-

malnahmen

Die getroffenen Festlegungen zu o.g. Punkten sollten - soweit moglich - bereits im Bauleitplanver-
fahren festgehalten werden. Weitergehende Regelungen sind zwischen den Vorhabentrdgern bzw.

diesen und Dritten (z.B. Hessenwasser GmbH & Co. KG) ggf. vertraglich zu fixieren.

5.11 Kostenschitzung
Die zusatzlich entstehenden Kosten fiir die empfohlenen Mafnahmen setzen sich wie folgt zusam-

men.

Oberflichenbefestigung:

Der normale StraBenausbau mit einer Asphaltdeckschicht kostet inkl. Erdarbeiten etwa netto 100
€/m?2. Eine Oberflachenbefestigung mit einer Gussasphaltdeckschicht kostet inkl. Erdarbeiten etwa
netto 130 €/m2. Es wird die Annahme getroffen, dass neben der StraBe auch der Gleisneubau im
untersuchten Abschnitt im Falle eines normalen Ausbaus in einer Asphaltschicht eingebettet wiirde.
In diesem Fall kénnen Mehrkosten durch den Gussasphalt von netto 30 €/m? angenommen wer-
den. Dies flihrt bei einer Flache von etwa 4000 m2 (25,75m breit, 150 m lang) zu Mehrkosten von
geschatzten 120.000 € netto.

Schutzeinrichtung

Zur Sicherung des StraBenseitenraums sind Betonschutzwénde geplant. GeméaR den notwendigen
Sicherheitsbestimmungen sollten diese mit der Aufhaltestufe H2 (gem. Kapitel 5.2) und dem Wir-
kungsbereich W1 ausgebildet werden. Geméal Herstellerangaben und Angaben aus dem Baupreis-
lexikon ist hier mit netto etwa 220 €/m zu rechnen. Im Innenbereich zur Schiene kédnnen wahl-
weise Stahlschutzeinrichtungen vorgesehen werden, wobei hier gemaR dem Baupreislexikon
preislich kein Unterschied zu erwarten ist. Fir insgesamt 600 m Schutzeinrichtung (4 x 150 m) ist

somit mit schatzungsweise ca. 132.000 € netto zu rechnen.

Unterirdische Abdichtung
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Anlieferung, Einbau (verschweiBen) und Materialkosten fiir die Kunststoffdichtungsbahn inklusive
Stiitz- und Schutzvlies kostet nach Herstellerangaben etwa netto 20 €/m2. Bei einer abzudichten-

den Flache von etwa 4.500 m3 (29,75 m breit, 150 m lang) belaufen sich die Kosten flr die Kunst-
stoffdichtungsbahn somit auf ca. 90.000 € netto.

Dichtungskontrollsystem

Ein Dichtungskontrollsystem als , offline” System mit einem Schaltschrank an welchem die Mess-
punkte zusammenlaufen um wiederkehrende Messungen durchzufiihren kostet nach Herstelleran-
gaben etwa netto 10 €/m2. Die wiederkehrenden Messungen kosten einschlieBlich Auswertung
und Bericht rund 2.000 €. Die Kosten fiir das Dichtungskontrollsystem belaufen sich bei einer Fla-

che von 4.500 m2 somit auf ca. 45.000 € netto plus 2.000 € netto pro Messung.

StraRenentwadsserung

Die StraRenentwdsserung ist entgegen sonstigen Entwéasserungssystemen mit Sinkkdsten und ei-
nem unterirdischen Ablauf auf dem Teilstiick iiber oberirdische Kastenrinnen geplant. Uber die
Sinkkdsten konnte der Strafenabfluss direkt in die Kanalisation eingeleitet werden. Unter dieser
Annahme wdren im Standardausbau etwa alle 20 m ein Sinkkasten/Einlaufschacht notwendig. Bei
einer Strecke von etwa 400 m (je StraBenseite 200 m) wéaren somit 20 Sinkkasten a netto 1.000
€/Stk. notwendig. Die Kosten wiirden sich auf ca. 20.000 € netto belaufen, unter der Vorausset-
zung, dass die Sinkkésten direkt an den Kanal angeschlossen werden kénnen, vermutlich wiirden
fur den Anschluss der Sinkkasten im normalen StraBenausbau weitere Kosten hinzukommen. Im
Rahmen des MafRnahmenkonzeptes sind oberirdische Ablaufrinnen geplant die das Regenwasser
ableiten. Diese Kosten sind Angaben aus dem Baupreislexikon mit netto etwa 400 €/m anzusetzen.
Bei einer zu entwdssernden Strecke von 400 m belaufen sich die Kosten somit auf 160.000 € netto.
Mit den entsprechenden Einlaufbauwerken in der Endhaltung (4 Sinkk&sten/Einlaufschachte) be-
tragen die Kosten ca. 164.000 € netto. Im direkten Vergleich, vorbehaltlich ggf. erforderlicher An-
schlussgebiihren beim normalen Ausbau belaufen sich die Mehrkosten fir die StraRen- und Schie-

nenentwdsserung auf ca. 144.000 € netto.
Kanalbau

Im Rahmen des MalRnahmenkonzeptes sind fir die Kanalisation auf der Teilstrecke doppelwandige
Entwésserungssysteme geplant. Unter der Annahme, dass die Dimensionen der zu planenden Lei-
tungen von den MaBnahmen unberiihrt bleibt, ist davon auszugehen, dass Erdarbeiten, Verbau
und Leitungsverlegung sich kostentechnisch nicht maRgeblich unterscheiden werden. Somit ge-
nligt fur die Ermittlung der Mehrkosten der direkte Vergleich der Bauteilkosten. GeméaR Hersteller-
angaben belaufen sich die Bauteilkosten flir einen 150 Meter langen Stahlbetonkanal in den Di-
mensionen DN 500 auf etwa 150 €/m inkl. der Schéchte und flr einen Kanal in den Dimensionen

DN 800 auf etwa 250 €/m inkl. der Schachte. Insgesamt wiirden die Bauteile im normalen Ausbau
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schatzungsweise netto 60.000 € kosten. Das doppelwandige PE-Rohr kostet gemal Herstelleran-
gaben inklusive der Schachte etwa 500 €/m fiir die Dimension DN 500 und etwa 600 €/m fiir die
Dimension DN 800. Insgesamt ergeben sich fiir die doppelwandigen Rohre somit Nettokosten
165.000 €. Der Rickbau des Bestandskanals kann mit etwa 75 €/m angenommen werden und
wdre in beiden Fallen notwendig. Flr die 200 m Riickbau entstehen somit weitere 15.000 € netto.

Die Mehrkosten gegenlber dem Standardausbau belaufen sich somit auf ca. 105.000 € netto.
Schiene

Das vorgeschlagene Schienensystem einer festen Fahrbahn kostet gemaR Herstellerangaben netto
130 €/m fur Bauteil inkl. Lieferung. Bei 2 Spuren auf 150 m belaufen sich die Mehrkosten somit
auf knapp 40.000 € netto.

Verlagerung Trinkwasserleitung

Die Verlagerung der Trinkwasserleitung wird in erster Linie aus Griinden der vorgesehenen bauli-
chen Entwicklung (Freimachung moglicher Grundstiicksflachen, Verlagerung der Entwéasserungslei-
tungen in den 6stlichen Seitenbereich) verfolgt. Aus Gewdsserschutzsicht ist die Verlagerung nicht

erforderlich, lediglich aufgrund der Vermeidung des Verlaufs unter der Abdichtung vorteilhaft.

Im Zuge der Machbarkeitsstudie fiir die Verlagerung der Trinkwasserleitung 800 in Frankfurt-
Praunheim [U 2] wurde 2005 eine Kostenschatzung fur die MaBnahme erstellt. Die im Zuge der
Machbarkeitsstudie geplante MaBRnahme zur Leitungsverlegung orientiert sich an der vorgeschla-
genen Verlagerung von damals, womit sich auch die Kosten fiir die geplante MaBnahme nicht
merklich unterscheiden werden. Die Kosten wurden damals auf 677.000 € netto inkl. Tiefbau und
Baunebenkosten. Unter der Berlicksichtigung von Preisanpassungen wurde die Summe im Jahr
2013 nach oben korrigiert auf knapp 800.000 €/netto. Die Kostensteigerung von 2005 zu 2013
entspricht den Angaben aus dem Baupreisindex des Baukosteninformationszentrums Deutscher Ar-
chitektenkammern [U 46]. Unter Beriicksichtigung der Preissteigerung von 2013 zu heute, ist
heute mit Nettokosten von knapp 900.000 € zu rechnen.

Fir die Absicherung der DN 200 TW-Leitung im Schutzrohr liegt noch keine Vorplanung vor, so
dass nur eine Uberschlégige, unverbindliche Kostenschatzung moglich ist. Bei offener Bauweise im

Gesamtausbau, ergeben sich durch diese Mafnahmen Mehrkosten von 150.000 €.
Gesamt

In der folgenden Tabelle sind die Mehrkosten durch die SchutzmaBnahmen im Vergleich zu den
entsprechenden Positionen im Rahmen eines normalen Ausbaus dargestellt. Die Kosten enthalten
nicht die gesamten Baukosten fiir den Ausbau des Abschnitts, sondern gezielt die Positionen, fiir

die bei der Umsetzung des MaBnahmenkonzeptes Mehrkosten entstehen.
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Tabelle 3 Kostenschédtzung, zusétzliche Kosten durch SchutzmafBnahmen

Positi Gesamtausbau Gesamtausbau Gesamtausbau
osition

Standard inkl. MaBnahmen Kostendifferenz
Oberflachenbefestigung 400.000 € netto 520.000 € netto + 120.000 € netto

Schutzeinrichtung

entfillt, O € netto’

132.000 € netto

+ 132.000 € netto

Unterirdische Abdich-
tung

entféllt, O € netto

90.000 € netto

+ 90.000 € netto

Dichtheitsprifung,

Bestandsfolie

entfillt, O € netto

entféllt, O € netto

entfallt, O € netto

Dichtungskontrollsystem

entfillt, O € netto

45.000 € netto

+ 45.000 € netto

TWL

StraRenentwdsserung 20.000 € netto 164.000 € netto + 144.000 € netto
Kanalbau 75.000 € netto 180.000 € netto + 105.000 € netto
Schiene 750.000 € netto 790.000 € netto + 40.000 € netto
Leitungsverlagerung

900.000 € netto 900.000 € netto 0 € netto
TWL 800
Schutzrohr fur DN 200

150.000 € netto? 150.000 € netto 0 € netto

Zwischensumme

2.295.000 € netto

2.971.000 € netto

+ 676.000 € netto

Nebenkosten ca. 20 %

459.000 € netto

594.200 € netto

+ 135.200 € netto

SUMME netto

2.754.000 € netto

3.565.200 € netto

+ 811.200 € netto

Zuziiglich 19% MwsSt.

523.260 €

677.388 €

+154.128 €

Summe brutto

3.277.260 € brutto

4.242 588 € brutto

+ 965.328 € brutto

' gemdB Angaben der Hessenwasser GmbH & Co. KG ist nicht geklért, ob fiir diese Position gegebenenfalls
auch im Standardausbau Kosten anfallen

2 gemaB Angaben der Hessenwasser GmbH & Co. KG ist diese Position auch im Standardausbau notwendig

Zusatzlich fallen Kosten fiir das baubegleitende und das spétere betriebsbegleitende Monitoring fur

das Grundwasser und die Abdichtungen an. Die Kosten fiir das Monitoring sind abhéngig von den

tatsdchlich gewdhlten Ausfihrungsvarianten, dem Dichtungskontrollsystem, der Bauzeit und der

Art bzw. der Anzahl von ggf. bereits vorhandenen Einrichtungen (z.B. Grundwassermessstellen)

und kénnen derzeit noch nicht beziffert werden. In Abhédngigkeit von der gewéhlten Ausfiihrungs-

variante ist als Grundlage fur eine Kostenschatzung zundchst ein Monitoringkonzept zu erarbeiten

und mit allen Beteiligten abzustimmen.
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Zusétzlicher Planfall

Der zusatzliche Planfall ohne Umbau der Schienentrasse unterscheidet sich kostentechnisch von
der oben dargestellten Variante eines gesamtheitlichen Ausbaus von StraBe und Schiene mit MaR-
nahmen zum Gewadsserschutz. An welchen Positionen sich Kostenunterschiede ergeben, wird im

Folgenden erldutert.

Oberflachenbefestigung:

Die geringere StrafRenbreite und die bestehende Gleistrasse fiihren zu einer geringeren in Gussas-
phalt auszubildende Flache. Die zu befestigen StraRenflache belduft sich fiir den zusatzlichen Plan-
fall auf etwa 1800 m2 (12 m breit, 150 m lang). Gegenuber einem gesamtheitlichen Ausbau fiihrt
dies zu einer Kostenersparnis von geschatzten 66.000 € netto. Aufgrund der bestehende Oberfla-
chenbefestigung im Schienenbereich, wird die hier angenommene Asphaltschicht im Normalaus-
bau nicht mehr notwendig, wodurch pro Quadratmeter Gleisbestand netto 100€ weniger Kosten
anfallen. Die Minderkosten belaufen sich hier auf 220.000 € netto (2.200 m?).

Schutzeinrichtung

Fur die Schutzeinrichtung ergeben sich keine relevanten Mehr/- oder Minderkosten gegentiber

den GewidsserschutzmaBnahmen im Gesamtausbau.

Unterirdische Abdichtung

Durch den Gleisbestand in Mittellage verringert sich die abzudichtende Flache von um etwa 2.200
m2 von angenommenen 4.500 m2 auf 2300 m2 (15 m breit, 150 m lang). Dadurch reduzieren sich
die Kosten gegeniiber den GewdsserschutzmaBnahmen im Gesamtausbau um schatzungsweise
44.000 € netto.

Prifung Kunststoffdichtungsbahn

Die Dichtheitspriifung der bestehenden Kunststoffdichtungsbahn unter der Gleistrasse fallt je nach
baulichen Gegebenheiten unterschiedlich aufwéndig aus. Die hier zusatzlich entstehenden Kosten
fur die Untersuchung belaufen sich auf schatzungsweise 10.000 € bis 20.000 € netto. Sollte sie
sich als nicht funktionsfahig herausstellen, ware der zusétzliche Planfall nur nach einer Sanierung
der Dichtbahn wasserrechtlich genehmigungsfédhig. Die zusatzlichen Kosten fiir eine Sanierung

kdnnen zu diesem Zeitpunkt nicht plausibel geschétzt werden.

Dichtungskontrollsystem

Wie fir die Abdichtung gilt auch fiir das Dichtungskontrollsystem, dass durch den Bestand des
Gleisbettes die Flache kleiner ausféllt. Gegentiber den Gewdsserschutzmanahmen im Gesamtaus-

bau fallen fir die kleinere Fliche von 2.300 m2 netto schdtzungsweise 22.000 € weniger an.

StraBenentwdasserung
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Fur die StraBenentwésserung ergeben sich keine relevanten Mehr/- oder Minderkosten gegeniiber

den GewdsserschutzmafBnahmen im Gesamtausbau.
Kanalbau

Fir den Kanalbau ergeben sich keine relevanten Mehr/- oder Minderkosten gegeniiber den Ge-

wdsserschutzmaBnahmen im Gesamtausbau.
Schiene

Aufgrund der bestehenden Gleise ist kein Neubau der Schiene notwendig. Die Kosten fir den Neu-
bau der Gleisanlage wiirde nach Angaben der VGF etwa 750.000 € betragen. Sie fallen beim zu-

sdtzlichen Planfall nicht an und wiirden somit gespart werden.

Verlagerung Trinkwasserleitung

Fir die Verlagerung der Trinkwasserleitung ergeben sich keine relevanten Mehr/- oder Minderkos-
ten gegeniiber den Gewasserschutzmalnahmen im Gesamtausbau. Fur die Absicherung der DN

200 TW-Leitung im Schutzrohr ergeben sich dagegen aufgrund der geschlossenen Bauweise unter-
halb der Gleistrasse Mehrkosten. Die ohne Vorplanung mégliche Gberschldagige und unverbindliche

Kostenschatzung betragt 200.000 €.
Gesamt

In der folgenden Tabelle ist die Kostendifferenz zwischen einem gesamten Ausbau des Abschnitts
mit SchutzmaBnahmen im Vergleich zum alleinigen Ausbau der StraBe bei Gleisbestand fiir den zu-
satzlichen Planfall dargestellt. Die Kosten enthalten nicht die gesamten Baukosten fiir den Ausbau
des Abschnitts, sondern gezielt die Positionen, fiir die bei der Umsetzung des MaBnahmenkon-
zeptes Mehrkosten entstehen. Die Gesamtkosten der MaBnahmen reduzieren sich fur den zusatzli-
chen Planfall um 1.530.816 € brutto gegeniiber den Kosten der GewasserschutzmaBnahmen fir
den gesamtheitlichen Ausbau. Die Kosten werden maRgeblich durch die fehlende Oberflachenab-

dichtung der Gleistrasse und den nicht notwendigen Gleisbau verursacht.
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Tabelle 4 Kostenschdtzung — Vergleich Gesamtausbau inkl. MaBnahmen und zusatzlicher Planfall

Positi Gesamtausbau Zusatzlicher Planfall | Zusatzlicher Planfall
osition

inkl. MaBnahmen inkl. MaBnahmen Kostendifferenz
Oberflachenbefestigung 520.000 € netto 234.000 € netto -286.000 € netto

Schutzeinrichtung

132.000 € netto

132.000 € netto

+- 0 € netto

Unterirdische Abdichtung

90.000 € netto

46.000 € netto

- 44.000 € netto

Dichtheitsprufung,

Bestandsfolie

entféllt, O € netto

20.000 € netto

+ 20.000 € netto

Dichtungskontrollsystem

45.000 € netto

23.000 € netto

- 22.000 € netto

StraRenentwdsserung 164.000 € netto 164.000 € netto +- 0 € netto
Kanalbau 180.000 € netto 180.000 € netto +- 0 € netto
Schiene 790.000 € netto entfillt, O € netto - 790.000 € netto

Schutzrohr far
DN 200 TWL

150.000 € netto

200.000 € netto

+ 50.000 € netto

Leitungsverlagerung
TWL 800

900.000 € netto

900.000 € netto

+- 0 € netto

Zwischensumme

2.971.000 € netto

1.899.000 € netto

- 1.072.000 € netto

Nebenkosten ca. 20 %

594.200 € netto

379.800 € netto

- 214.400 € netto

SUMME netto

3.565.200 € netto

2.278.800 € netto

- 1.286.400 € netto

Zuzliglich 19% MwsSt.

677.388 €

432.972 €

-244.416 €

Summe brutto

4.242 588 € brutto

2.711.772 € brutto

-1.530.816 € brutto

Zusétzlich fallen Kosten fiir das baubegleitende und das spétere betriebsbegleitende Monitoring fir
das Grundwasser und die Abdichtungen an. Die Kosten fir das Monitoring sind abhangig von den
tatsdchlich gewahlten Ausfiihrungsvarianten, dem Dichtungskontrollsystem, der Bauzeit und der
Art bzw. der Anzahl von ggf. bereits vorhandenen Einrichtungen (z.B. Grundwassermessstellen)
und konnen derzeit noch nicht beziffert werden. In Abhdngigkeit von der gewdahlten Ausfiihrungs-
variante ist als Grundlage fur eine Kostenschatzung zunachst ein Monitoringkonzept zu erarbeiten

und mit allen Beteiligten abzustimmen.
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6 Havariefall
Ziel der MaBnahmen im Havariefall ist die Vermeidung schéadlicher Umwelteinwirkungen. Dafir ist
die Koordination der beteiligten Einsatzkrafte und eine zeitnahe Umsetzung der erforderlichen Si-

cherungs- und SanierungsmaBnahmen eine wichtige Voraussetzung.

Ein Notfallplan ist seit Februar 2017 geméaRB der DIN EN 15975 - 2 (Sicherheit in der Trinkwasser-
versorgung - Leitlinien flir das Risiko- und Krisenmanagement - Teil 2: Risikomanagement), sowie
Beiblatter W 1001 - B1 und W 1001 - B2 des DVGW-Hinweises zu entwickeln.

Grundsétzlich ist davon auszugehen, dass bei einem ordnungsgemaBen Zustand der nach RiStWag
gebauten StraBenentwasserungseinrichtungen die in einem Havariefall austretenden wassergefahr-
denden Stoffe wirksam zurlickgehalten werden, bis die zustdndigen Stellen alarmiert sind und wei-

tere MaBnahmen ergriffen werden.

Im Vorfeld ist durch den StraBenbaulasttrager mit den Feuerwehren und den Ubrigen nach Landes-
recht im Havariefall zustdndigen Stellen, in jedem Fall der zustandigen Wasserbehérde und dem
betroffenen Wasserversorgungsunternehmen, die Vorgehensweise in einem Havariefall abzustim-
men. Es ist festzulegen, welche Bestandsunterlagen bendtigt werden und wie der Zugang zu den
Anlagen geregelt wird. Das Ergebnis ist schriftlich in Form eines , Alarmierungsplanes” und von
»Verhaltensregeln bei Unféllen und Schadensfillen” festzuhalten, den Bestandsdaten zuzuordnen
und allen Beteiligten zugénglich zu machen. Grundsétzlich erfolgt im Zusammenhang mit einer Ha-
varie und nach der abgeschlossenen Sanierung eine Kontrolle der betroffenen Straenentwasse-
rungseinrichtung. Die durchgefihrten MalRnahmen sind zu dokumentieren und den Bestandsdaten

zuzuordnen [U 11].
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7 Zusammenfassung und Fazit

Im Anschluss an das bestehende Gewerbegebiet an der HeerstraBe in Frankfurt Praunheim wurden
Planungen seitens der Stadt Frankfurt erarbeitet, die eine Erweiterung des Gewerbegebietes in
Richtung Norden vorsehen. Wegen der hohen Nachfrage nach Wohnraum priift das Stadtpla-
nungsamt, ob das Plangebiet des B 696 sich auch fiir eine ergénzende Wohnnutzung innerhalb ei-

nes neuen Stadtteils im Nordwesten von Frankfurt a. M. eignet.

Im stidwestlichen Bereich des Plangebietes beginnt die Brunnengalerie des Wasserwerks Praunheim
Il mit den Brunnen 1 und Brunnen 2 der Hessenwasser GmbH & Co. KG. Zwischen den Fassungs-
bereichen (WSG Zone 1) der beiden Brunnen und um die Fassungsbereiche herum, verlduft auf ei-
ner Breite von ca. 100 Metern die geplante Schutzzone Il (siehe Anlage 2). Der gesamte restliche

Teil des Plangebietes liegt in der geplanten Schutzzone Il A.

Die geplante Schutzzone Il wird gem. Bebauungsplanentwurf durch die verkehrstechnische Er-
schlieBung des Plangebietes gequert. StraRen- und Schienenbau ist gem. Schutzgebietsverordnung
in der der Schutzzone Il grundsétzlich nicht zuldssig bzw. kann nur unter umfassenden SchutzmaR-

nahmen in Ausnahmeféllen zugelassen werden.

Das Blro Umweltplanung Bullermann Schneble GmbH wurde daher von der Stadt Frankfurt am
Main mit der Erstellung einer Machbarkeitsstudie zur StraBen- und Schienenfiihrung innerhalb der
WSG Zone Il beauftragt.

Als Grundlage fur die Machbarkeitsstudie wurden zunéchst die fur das Plangebiet vorliegenden
Gutachten sowie die Begriindung zum Bebauungsplan-Entwurf B 696 mit den relevanten Anlagen
und das Regenwasserbewirtschaftungskonzept ausgewertet. Weiterhin wurden die gesetzlichen
und technischen Vorgaben aus Richtlinien fur StraBen- und Kanalbau in Trinkwasserschutzgebieten
einbezogen. Allgemeingiltige Vorschriften zur Schienenfiihrung in Trinkwasserschutzgebieten sind
nicht bekannt. Zur Erfassung der Gesamtsituation im Bereich des B-Plan Gebietes wurden zusétz-
lich zahlreiche Daten aus dem Umfeld des Plangebietes sowie Grundlagendaten des HLNUG und
weiterer Institutionen/Autoren ermittelt und bewertet. Die tatsachliche Situation vor Ort wurde im

Rahmen von Ortsbegehungen tberprift.

Im Rahmen des MaRRnahmenkonzeptes wurden einerseits der gemeinsame Ausbau von Schienen-
trasse und StraRenverkehrsfliche und andererseits die separate Herstellung von Schiene und StraBe
untersucht. Als Grundlage fiir den Querschnitt mit Breite, Art und Lage der Verkehrsflichen wurde

die Vorplanung der Ortsumfahrung Praunheim aus dem Jahr 2007 verwendet.

Die Realisierung der vorgesehenen ErschlieRungsmalBnahmen in der Schutzzone Il erscheint unter
Einhaltung spezifischer SchutzmaBnahmen und bei einer geeigneten betrieblichen Uberwachung

moglich.
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Die empfohlenen konstruktiven MaRnahmen zum Schutz des Bodens und des Grundwassers bei
den geplanten ErschlieBungsmafnahmen in der geplanten Schutzzone Il orientieren sich an der
RiStWag und bestehen aus einer Abdichtung der Verkehrsflichen (1. Dichtungsebene), einer ge-
eigneten Abdichtung und Ausbildung des StraBenseitenraumes sowie der zugehorigen Entwasse-

rung und eine Abdichtung im Untergrund (2. Dichtungsebene).

Es wird der Einbau einer ersten Dichtebene als Gussasphaltdeckschicht im StraBenoberbau nach
RStO sowohl in den Fahrbahnen als auch unter den Gleisen empfohlen. Die Sicherung des Berei-
ches zwischen den Rad-/ Gehwegen im StraRenseitenraum und der Fahrbahn sollte mit hinterfiill-
ten Betonschutzwianden erfolgen. Die Entwésserung der o.g. Flachen sollte tber ein straBenbeglei-
tendes Rinnensystem Uber die gesamte Lange des untersuchten Abschnitts erfolgen. Auf dem
gesamten Abschnitt sollte eine zweite, unterirdische Dichtungsebene mittels Kunststoffdichtungs-
bahnen oder Asphaltabdichtung eingebaut werden. Der Schutzbereich unter der Abdichtung sollte,
soweit moglich, von Kandlen und sonstigen Leitungen freibleiben. Entsprechende Vorschldge zur

Kanal- und Leitungsfiihrung wurden gemacht.

Die Planfélle Variante 1 und Variante 2 sind bei Einhaltung der in der Machbarkeitsstudie darge-
stellten und empfohlenen Schutz- und UberwachungsmaRnahmen aus Sicht der Wasserwirtschaft
und des Grundwasserschutzes geeignet, die geplanten ErschlieBungsmaBnahmen innerhalb des

WSG Zone Il ausnahmsweise durchzufihren.

Fur den zusédtzlichen Planfall bei Erhalt der bestehenden Gleisharfe ist zu priifen, in welchem Zu-
stand sich die bestehende unterirdische Abdichtung befindet. Wenn sich die Funktionsfahigkeit der
Folie anhand eines hinreichend genauen Priifverfahrens bestdtigen sollte, kann der zusatzliche
Planfall unter Beriicksichtigung der vorgeschlagenen Schutz- und UberwachungsmaBnahmen ent-
sprechend der Machbarkeitsstudie ebenfalls eine Option im weiteren Genehmigungsverfahren

sein. Sollte die Abdichtung beschadigt sein, wére der zusétzliche Planfall nur nach einer ausreichen-

den Sanierung der Dichtfolie umsetzbar.

In der Gesamtbetrachtung ist der gemeinsame Ausbau von StraBe und Schiene und damit einher-
gehend eine llckenlose Abdichtung, im Sinne eines dauerhaften Schutzes zu empfehlen und aus

wasserwirtschaftlicher Sicht die Vorzugsvariante.

Fir die nachtrdgliche Herstellung der Strale oder Schiene gilt es einen dauerhaften dichten An-
schluss zu gewéhrleisten. Fir den zusétzlichen Planfall ist zu gewdhrleisten, dass die vorhandene

Abdichtungsfolie intakt und dicht ist.

Fur einen potenziellen Havariefall im Betrieb ist ein Notfallplan zu entwickeln. GemaR den vorlie-
genden Regelwerken und den Forderungen der beteiligten Behérden wird auRerdem ein dauerhaf-

tes Monitoring zur Uberpriifung der Funktionalitit der Abdichtung und Entwisserung empfohlen.
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Bei der Baudurchfiihrung ist durch bauliche und organisatorische MaBnahmen sicherzustellen, dass
keine Verunreinigung des Bodens und der Gewasser erfolgt. Dabei sind die Auflagen zur Bauaus-
flhrung gemaR RiStWag flir Wasserschutzgebiete Zonen Il und Ill zu beachten. Weiterhin sind die
Vorgaben der Hessenwasser GmbH & Co.KG fiir Arbeiten in Trinkwasserschutzgebieten zu beach-
ten. Die BaumaBnahmen sind im Hinblick auf die Einhaltung der Vorgaben zum Boden- und
Grundwasserschutz zu Gberwachen und es ist ein baubegleitendes und betriebliches Grundwasser-

monitoring vorzusehen.

Darmstadt, Dezember 2018

Dipl.-Ing. Martin Bullermann Dipl.-Geol. Gralef Breuer

M. Sc. Moritz Gormsen, geb. Liedtke Dipl.-Geol. Christoph Wagner
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STADT 2 FRANKFURT AM MAIN

Datum: 02.11.2017

Malf3stab: 1:10000
Auszug aus dem Informationssystem

Trinkwasserschutzgebiet Praunheim II
Dieser Auszug dient lediglich zu Informationszwecken und ist keine rechtsverbindliche Auskunft.
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Brunnen Ww Praunheim Il

BPlan 696

Anlage 3

Ausschnitt Beiblatt 1 zur
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Bebauungsplan Nr. 696 - Gewerbegebiet Nérdlich HeerstraBe - Teilbereich 2 - Blatt 1/2

gemil Baugesetzbuch (BauGB) v. 23. Sept. 2004 (BGBI. | 5. 2414), Baunutzungsverardnung (BauNV0) v. 23. Jan. 1990 (BGBI. | S. 132)
Planzeichenverordnung 1990 (PlanzV 90) v. 18. Dezember 1920 (BGBIL. | S. 58)

Zeichenerklarung zum Bebauungsplan Nr. 696
Festsetzungen gemas BauGB, BauNvo, HBO u. Planzy

GE-1 his GE-10

0.4

TH max.

H max.

'

©
——(o)12—~—
®

77

Gewerbegebiete

Nicht tiberbaubare Grundstucksflachen

Grundflachenzahl, z.B. 0.4

Traufhthe in Metern als Hochstmal, siehe Textteil Ziffer 2.

Gebiudehdhe in Metemn als Hochstmal, siehe Textteil Ziffer 2.

Offene Bauweise

Baulinie

Baugrenze

Stralen- (Verkehrsflachen-) Begrenzungslinie auch gegenuber Verkehrsflachen

besonderer Zweckbestimmung

Verkehrsflachen

StralRenbegleitgrun

Offentliche Griinflache

Zugeordnete Festsetzung nach § 9 (1a) BauGB, siehe Textteil Ziffer 10.

Umgrenzung von Flachen mit Bindungen fur Bepflanzungen und fir die Erhaltung

von Baumen, Strauchern und sonstigen Beflanzungen

Anpflanzungen von Baumen

Anpflanzung einer Baumreihe mit Angabe der Mindestanzahl von

Baumen, z.B. 12, Standort variabel

Erhaltung von Baumen

Mit Gehrecht zu Gunsten der Allgemeinheit und mit Geh-, Fahr- und Leitungs-

recht zu Gunsten des ErschlieBungstragers zu belastende Flache

Grenze des rdumlichen Geltungsbereichs

Grenze von Art und MaR der Nutzung

Nachrichtliche Ubern ahMe aufgrund anderer gesstzlicher Yorschriften (§ 9 (6) BauGB)

[ i e s i
- ~
O Y I O

Hinweise

Artenschutz

Geschutzte Biotope im Sinne des § 30 BNatSch(G

Grenze des geplanten Trinkwasserschutzgebietes

Schutzzone |

Schutzzone 1l

Geplante Wegeverhindung

Stadtbahn; geplant (Regionaltangente West - RTW)

Folgende Flursticke im Geltungsbereich dieses Bebauungsplans dienen teilweise als Fortpflanzungs- und
Ruhestatte der streng geschitzten Zauneidechse:

Gemarkung 508, Flur 3, Flurstucke 34/2, 35/1, 4/2 und Flur 2, Flurstick 1/186.
Bei geplanten Eingriffen auf diesen Flachen ist fruhzeitig ein Antrag auf Ausnahme von den Verboten des
& 44 Absatz 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) bei der Unteren Naturschutzbehdrde zu stellen (siehe
auch Begrindung Kapitel 14.1.6).

Wasserschutzgehiet

Alle Grundstucke im Geltungsbereich des Bebauungsplans, die sich auBerhalb der engeren Wasserschutz-
gebietszone Il befinden, liegen in der weiteren Schutzzone IllA des beantragten Wasserschutzgebiets des
Wasserwerkes Praunheim Il. Unabhangig von der Rechtsverbindlichkeit der in Arbeit befindlichen Wasser-
schutzgebietsverordnung kann die zustandige Wasserbehdrde Handlungen und Malnahmen untersagen,
wenn diese auf das Grundwasservorkommen einwirken oder einwirken kdnnen und dadurch entweder der
Bestand einer Wasserversorgungsanlage gefahrdet wird oder die Gefahrdung eines fur die Wasserversor-
gung bendtigten Grundwasservorkommens zu besorgen ist (siehe auch § 29 Hessisches Wassergesetz

(HWG)).

Entwasserung

Das dffentliche Entwasserungssystem im Plangebiet ist derzeit auf einen maximalen Niederschlagswasser-
abfluss von 10 Liter pro Sekunde und Hektar ausgelegt. Im Rahmen der privaten Bauvarhaben soll durch die
Vorhaltung entsprechender Retentionsvolumina eine Begrenzung des Niederschlagswasserabflusses von
den privaten Grundsticksflachen in diesem Umfang sichergestellt werden. Zuséatzlich soll das auf den
Baugrundsticken der Gewerbegebiete GE-2, GE-9 und GE-10, die parallel zur Stral3e "Steinbacher Hohl"
liegen, anfallende Niederschlagswasser gereinigt werden. Hierzu sind die stadtischen Satzungen zu

beachten.

Immissionsschutz

Fir Fassaden (d.h. Fenster, AuRenwande und Dachflachen) von Aufenthaltsrdumen sind die Anfarderungen
an die Luftschalldammung von AuRenbauteilen geman Ziffer 5 und Tabellen 8 und 9 der zum Zeitpunkt des
Bauantrages giltigen DIN 4108 "Schallschutz im Hochbau" einzuhalten.

Kartengrundlage:

[ Gebaude 1513  Flurstiicksnummer
Arkaden, Auskragung (124 Nachgeordn.Vermassungspunkt
(=] Offene Halle 146 Hausnummer

Stadtvermessungsamt, digitale Stadtgrundkarte

Geschlossener Baumbestand

Geschlossene Buschvegetation

RANKFURT AM MAIN

Der Magistrat - Dezernat Planen und Bauen

Stadtplanungsamt

=] Geh. |. Lisgenschaftskataster
—— nicht nachgewiesen

Freitragende Uberdachung
Glastiberdachung

i o} Eingemessener Baum
[~ 7 Unterirdische Bauwerke

IV_| Zahl der Vollgeschosse

19  Flurnummer

1937 Hohe in Meter (1.N.N./1981
-———— Kreisgrenze
—-—— Gemeindegrenze

Gemarkungsgrenze
—---—— Flurgrenze
Flursticksgrenzen

O\ Gebaude/Liegenschafl als
Kulturdenkmal ausgewiesen

10 20 30 40 50 60

Hochstaudan u. Grasvegetation
Viehweide mit Buschvegetation

Landwirtschaftl. Grabeland
oder sonstige Flache

Brache
Streuobstwiese

Sukzession

70 80 90 100m

Mafstab 1 : 1000

Verfahrensubersicht

Stand der Planunterlagen: 12.12.2007

Hergestellt auf der Basis der Stadtgrundkarte durch das Stadtvermessungsamt

( Vermessungsstelle nach § 15 (2) Nr. 3 HVGG )

Dezernat Planen und Bauen - Stadtvermessungsamt

gez. Miller-Jokel

Ausarbeitung

Dezernat Planen und Bauen - Stadtplanungsamt

gez. von Liipke

Aufstellungsbeschluss
-§2 (1) BauGB -

Beschluss der Stadtverordnetenversammliung § 8705 vom12.12.1 991
Ortsiibliche Bekanntmachung im Amtsbilatt fiir Frankfurt am Main Nr. 19 vom 05.05.1992

Beteiligung der Offentlichkeit

-§ 3 (1) BauGB -

Ortsiibliche Bekanntmachung im Amtsblatt fir Frankfurt am Main Nr. 15 vom 12.04.2005

Durchgefuhrt am 19.04.200

5

Frihzeitige Beteiligung der Behdrden

-§4 (1) BauGB -

Durchgefuhrt vom 20.09.2005 1is28.10.2005

Beteiligung der Behodrden

- §4 (2) BauGB -

Durchgefilhrt vom 23.01.2013 1is25.02.2013

Offentliche Auslegung
-§ 3 (2) BauGB -

Beschluss der Stadtverordnetenversammliung § 2382 vom 15.11.2012

Ortsiibliche Bekanntmachung im Amtshilatt fur Frankfurt am Main Nr. 03 vem 15.01.2013
Entwurfsauslegung vom 23.01.201306is 25.02.2013

Dezernat Planen und Bauen - Stadtplanungsamt

gez. von Lipke

Satzungsbeschluss

-§10 (1) BauGB -
Beschluss der Stadtverordnetenve

Der Magistrat

Inkrafttreten
-§10 (3) BauGB -

rsammlung §

VYaim

Ortsibliche Bekanntmachung im Amtsblatt fir Frankfurt am Main Nr.

Bearbeitungsstand: 13.12.2012 SM/Si/Kei
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Kartengrundlage: © Stadtvermessungsamt Frankfurt a.M.

Bebauungsplan Nr. 696
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Bebauungsplan Nr. 690 - Gewerbegebiet Nordl. HeerstraBe - Teilb. 2 - Blatt 2/2 i o O oo e e 0P 695 Verfahrensiibersicht

gemil Baugesetzbuch (BauGB) v. 23. Sept. 2004 (BGBI. | 5. 2414), Baunutzungsverardnung (BauNV0) v. 23. Jan. 1990 (BGBI. | S. 132)
Planzeichenverordnung 1990 (PlanzV 90) v. 18. Dezember 1920 (BGBIL | S. 58)

GE-1 bis GE-10 Gewerbegebiete A. Planungsrechtliche Festsetzungen § 9 (1) Baugesetzbuch 7.3  Die Wegeverbindungen innerhalb der offentlichen Griin- Stand der Planunterlagen: 12.12.2007
it (BauGRB) flachen sind als Schotterrasenwege mit einer Breite von

: Hergestellt auf der Basis der Stadtgrundkarte durch das Stadtvermessungsamt
maximal 2,5 m anzulegen.

( Vermessungsstelle nach § 15 (2) Nr. 3 HVGG )

Nicht Gberbaubare Grundsticksflachen 1. Art der Nutzung §9 (1) Nr. 1 BauGB Dezemnat Planen und Bauen - Stadtvermessungsamt
in Verbindung mit (i.V.m.) 8. Dachbegriinungen § 9 (1) Nr. 20 und Nr. 25 )
1.1 Gewerbegebiet GE-1, GE-3, GE-5 und GE-7 § 8 Baunutzungsverord- BauGB gez. Muller-Jokel
0.4 Grundflachenzahl, z.B. 0.4 Nicht zulassig sind: nung (BauNVvQO) i.V.m. Alle Dacher bis zu einem Neigungswinkel von bis zu 15°
' §1(4), (5) und (6) sind flachig mit einer Vegetationstragschicht von mindes-
- Betriebe des Beherbergungsgewerbes BauNVO tens 8 cm zu begrinen.
TH max Traufhthe in Metern als Hochstmald, siehe Textteil Ziffer 2. - Betriebe und Nutzungen, die der gewerblichen sexuel-
len Betatigung oder Schaustellung dienen .
- Vergniigungsstatten. 9. Fassadenbegriinung %guggNr. 20 und Nr. 25 Ausarbeitung
Gebaudehdhe in Met ls Héchstmald, siehe Textteil Ziffer 2.
H max. i e Kur austishmsweiss st zulsssia Fassaden mit fensterlosen oder turlosen Teilflachen von Dezernat Planen und Bauen - Stadtplanungsamt
' mehr als 30 m? sind fl&chig mit Rank- oder Kletterpflanzen Link
A Fenc Bamndise - Geschéfts-, Blro- und Verwaltungsgebéude zu begriinen und dauerhaft zu unterhalten; als Richtwert s Tl s
- Einzelhandelsbetriebe. gilt 1 Pflanze je 2 m Wandl&nge.
N Der maximal zulassige immissionswirksame flachenbezo-
S — Baulinie gene Schallleistungspegel Ly, betrigt
im GE-1 - Gebiet: B. Zuordnung von Fldchen und MaRnahmen §1aBauGBiV.m
p———— tags (6 - 22 Uhr): 60 dB(A) / m? : T § 9 (12) BauGB Aufsteliungshesehluss
Baugrenze
Harene nachts (22 - 6 Uhr): 45 dB(A) / m? zum Ausgleich von Eingriffen _§2 (1) BauGE -
Stralen- (Verkehrsflachen-) Begrenzungslinie auch gegeniiber Verkehrsflachen im GE-3 - Gebiet: 10. Als Ausgleich fur die Eingriffe in Natur und Landschaft auf ERSHIEs e sEdennERRsAnLS DU i 14121901
_______ besonderer Zweckbestimmung tags (6-22 Uhry.: 57 dB(A)/m? den Grundstiicken im Bebauungsplan, die gemaR QsiilEie BERaRTAGHTTY i AMESHIER i Frankiin am Main NE, 107em 05.05.1992
nachts (22 - 6 Uhr): 45 dB(A) / m*® § 1a BauGB als ausgleichspflichtige Eingriffsflachen zu
" im GE-5 -Gebiet: beurteilen sind, werden folgende Flachen und MaBnah- . . _ )
Vemehstiachen tags (6- 22 Uhr): 49 dB(A) / m? men zugeordnet und festgesetzt: Beteiligung der Offentlichkeit
nachts (22 - 6 Uhr): 45 dB(A) / m? 1. Die Herstellung der im Plan mit gekennzeichneten -§3 (1) BauGB -
Strafkenbegleitgriin im GE-7 - Gebiet: offentlichen Grinfladchen gemaR Yden Festsetzungen Ortsiibliche Bekanntmachung im Amtsblatt fir Frankfurt am Main Nr. 15 vom 12.04.2005
tags (6 - 22 Uhr): 59 dB(A) / m? des Bebauungsplans. Durchgefuhrtam 19.04.2005
Sfentliche Griinflache nachts (22 - 6 Uhry: 44 dB(A) / m?® Entsprechend dem jeweiligen Anteil am Eingriff in Na-
1.2  Gewerbegebiet GE-2, GE-4, GE-6, GE-8, GE-9 und GE-10 § 8 BauNVO i.V.m. tur und Landschaft werden von der zugeordneten Ge- o - )
iight oyl < § 1 (4), (5) und (6) samtflache 19.000 m? als Ausgleichsmalnahme fdr Frihzeitige Beteiligung der Behdrden
W Zugeordnete Festsetzung nach § 9 (1a) BauGB, siehe Textteil Ziffer 10. I . g I"I:J e BauNVvQO g:;Ccr)]f;?nnatlrg%haehrE;scftL_llrerZLilggpﬁsgt:r?_sgfug:uﬁésstégfe- _§4 (1) BauGB -
) Sgsipiales Durchgefiih 20.09.2005 1is28.10.2005
T " - Beftriebe und Nutzungen, die der gewerblichen sexuel- zugeordnet. urehgertirt vom *
b BT B Umgrenzung von Flachen mit Bindungen fiir Bepflanzungen und fiir die Erhaltung len Betatiauna oder Schaustellung dienen . . . , .
® rened i iwlypent. funbfpimiylpmbion, g gom C veros ugn sgstétten g 2. Natumaher Umbau eines Teilabschnitts der Nidda zwi-
——————— gnugung : schen Kilometer 7,400 und Kilometer 8,700 mit folgen- Beteiligung der Behorden
Nur ausnahmsweise sind zuléssig: den Manahmen: ——
@ Anpflanzungen von Baumen - Einzelhandelsbetriebe. a. Umbau ds_s H?usener Wehres in zwei raue Sohl- Durchigefuhrt vom 23.01.2013 1is25.02.2013
rampen (Riegelrampen).
_ o _ Der maximal zuldssige immissionswirksame flachenbezo- per (RIED PEN)
~—(0)12—=— ggﬁrenfuzng91";9%?:#g;"r?':aerif;‘gefl\ngabe der Mindestanzahl von gene Schallleistungspegel Lwa" betragt b. Umbau der Nidda-Altarme 7, 8 und 9 zu einem
TEEs im GE-2 - Gebiet: durchgan_glg offenen FlleBgev_\(asser_mltAnblndung Offentliche Auslegung
5. 92 Uhr)'. 60 dB(A) / m? an die Nidda auf den Flursticken in der Gemar-
® Erhaltung von Baurmon lags Lo o L kung 508: Flur 12 Parzelle 137/44, Flur 14 Parzelle -§ 3 (2) BauGB -
nachts (22 -6 Uhl’). 45 dB(A) / m?, 259/5 (Teilfléche), Parzelle 5/5 (Teilfléche), Flur 186 Beschluss der Stadtverordnetenversammliung § 2382 vom 15.11.2012
W Vit Gehreoht 24 Gunsten der Al et und mit Gete. Fahre und Leit im GE-4 - Gebiet: Parzellen 58/2, 99/4 (Teilflache), 49/4, 51/4, Ortsiibliche Bekanntmachung im Amtshilatt fur Frankfurt am Main Nr. 03 vem 15.01.2013
I enrecht zu Lunsten aer gememneit und mi en-, Fanr- un elungs- ’ = .
M recht zu Gunsten des ErschlieBungstrigers zu belastende Flache tags (6 - 22 Uhl’). ) 57 dB(A) / mi 11722, 61/4'. F.I.ur 36 Parzellen 164/60, 165/60 Etwurizduslegung vam 23.01.2013bis 25.02.2013
nachts (22 - 6 Uhr): 45 dB(A)/m und 260/3 (Teilflache).
Dezernat Planen und Bauen - Stadtplanungsamt
i . im GE-6 - Gebiet: ¢. Naturnahe Umgestaltung des sliddstlichen Nidda- )
IRRRRIRRInInnIng Grenze des raumlichen Geltungsbereichs tags (8 - 99 Uhl’)i 49 dB(A)/mz ufers im Bereich ,,Am Treutengraben“ auf Teilfla- gez. von Lilpke
nachts (22 - 6 Uhr): 45 dB(A) / m? chen der Flursticke in der Gemarkung 508: Flur
e = . iyt N L AR N im GE-8 - Gebiet 11, Parzellen 102/31, 86/2, 87/1, 1/1 und 1/2.
tags (6 - 22 Uhn): 59 dB(A) / m? Diese Ausgleichsmaflnahme ist insgesamt den priva-
nachts (22 - 6 Uhr). 44 dB(A)/ m? ten Baugrundstlicken zugeordnet.
im GE-9 - Gebiet: Satzungsbeschluss
tags (& - 22 Uhr): 59dB(A)/ m? -§10 (1) BauGB -
.. = . 2 ;
Nachrichtliche Ubernahme augrund anderer geseticher vorsetritten (5 9 (6) BauGB) nachts (22 - 6 Unr): - 45 dB(A) /m C. Aufnahme von auf Landesrecht beruhenden  §9 (4) BauGBiv.m. R R A TS e A g vom
o im GE-10 - Gebiet: Regelungen in den Bebauungsplan & B3 HB: und Diar Maglsirat
E e —[—-Ii Geschutzte Biotope im Sinne des § 30 BNatSchG tags (8 - 22 Uhr): 56 dB(A) f m?
Ll 1L 111 nachts (22 - 6 Uhr): 45 dB(A) / m?
1. Gestaltung baulicher Anlagen § 81 (1) Nr. 1 HBO
2. MaR der baulichen Nutzung § 9 (1) Nr. 1 BauGB
LV.m. Staffelgeschosse haben zu éffentlichen Verkehrsflédchen
Héhe der baulichen Anlagen § 16 (2) Nr. 4 BauNVO hin einen Ricksprung von mindestens 2,0 m von der Ge-
Hinweise Die Festsetzungen zur Héhe beziehen sich auf die Ober- gn1d8 (1) BauNVO baudekante einzuhalten.
kante der am ndchsten gelegenen &ffentlichen Verkehrs-
vy Grenze des geplanten Trinkwasserschulzgebietes flache. Pro 50 m FassadenabWiCklung ist ein Messab- 12. EinfriEdungen § 81 (1) Nr. 3 HBO
schnitt zu bilden.
Die Traufe (TH) wird definiert als der Schnittpunkt der E.'”f”ed?*”geg_?h“ 6ffe”1t"gge” Velr._kef."s‘c'é“he“ hin sind nur Inkrafttreten
@ iG] Dachhaut mit der AuRenhaut des Gebaudes. s -§ 10 (3) BauGB -
Die Gebaudehdhe (H) ist die Firsthéhe (= Oberkante Ortsibliche Bekanntmachung im Amtsblatt fir Frankfurt am Main Nr. vom
@ Schutzzone Il Dachhaut, beim Flachdach der héchste Punkt der Dach-
dichtung).
- Shasear i B Bei Nichtvollgeschossen ist eine Uberschreitung der Trauf-
bbb hohe bis zum Hochstmalk der Gebaudehshe zulassig.
T = ]
I RTW. | Stadtbahn; geplant (Regionaltangente West - RTW) 3. Uberbaubare Grundstiicksflachen § 9 (1) Nr. 2 BauGB
et ivV.m.
Artenschutz Die Baulinien gelten nicht fir Staffelgeschosse. § 23 (2) BauNVO
Folgende Flurstiucke im Geltungsbereich dieses Bebauungsplans dienen teilweise als Fortpflanzungs- und
Ruhestatte der streng geschitzten Zauneidechse: -
Gemarkung 508, Flur 3, Flurstiucke 34/2, 35/1, 4/2 und Flur 2, Flurstick 1/186. 4. NEbenanlagen’ Stellplatze und Garagen § 9 (1) Nr. 4 BauGB
Bei geplanten Eingriffen auf diesen Flachen ist frihzeitig ein Antrag auf Ausnahme von den Verboten des . . . i.V.m.
§ 44 Absatz 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) bei der Unteren Naturschutzbehérde zu stellen (siehe Nebenanlagen im Sinne des § 14 BauNVO sowie Stell- § 14 und § 12 (6)
auch Begriindung Kapitel 14.1.6). platze und Garagen sind innerhalb der nicht Gberbaubaren BauNVO
Grundstiicksflache unzuldssig. § 23 (5) BauNVO
Wasserschutzgebiet
Alle Grundsticke im Geltungsbereich des Bebauungsplans, die sich auferhalb der engeren Wasserschutz-
gebielszone Il befinden, liegen in der weileren Schulzzone IIIA des beantraglen Wasserschulzgebiets des 5. Erhaltung und Anpflanzung von Bdumen, Striuchern § 9 (1) Nr. 20 und Nr. 25
Wasserwerkes Praunheim Il. Unabhangig von der Rechtsverbindlichkeit der in Arbeit befindlichen Wasser- und sonstigen Bepflanzungen BauGB
schutzgebietsverordnung kann die zustandige Wasserbehdrde Handlungen und Malknahmen untersagen,
wenn diese auf das Grundwasservorkommen einwirken oder einwirken kdnnen und dadurch entweder der 5 1 Zu erhaltende und neu anzupflanzende Baume. Straucher
Bestand einer Wasserversorgungsanlage gefahrdet wird oder die Gefahrdung eines fur die Wasserversor- ' ; P -
gung bendtigten Grundwasservorkommens zu besargen ist (siehe auch § 29 Hessisches Wassergesetz und .!_Iﬁegkzen |S|_nﬂ dar:_lerhaft Zutpﬂeginfunr?“t?el Abgang
(HWG)). gemal 5.2 gleichwertig zu ersetzen. Aufschittungen un
Abgrabungen im Traufbereich der B&dume sind nicht zu-
Entwésserung |&ssig.
Das éffentliche Entwéasserungssystem im Plangebiet ist derzeit auf einen maximalen Niederschlagswasser- : . . .
abfluss von 10 Liter pro Sekunde und Hektar ausgelegt. Im Rahmen der privaten Bauvarhaben soll durch die Bei Neuanpflanzungen ist eine Abweichung von den
Vorhaltung entsprechender Retentionsvolumina eine Begrenzung des Niederschlagswasserabflusses von zeichnerisch festgesetzten Standorten bis zu 3 m zuldssig.
den privaten Grundstucksflachen in diesem Umfang sichergestellt werden. Zusatzlich soll das auf den . » G
Baugrundstiicken der Gewerbegebiete GE-2, GE-9 und GE-10, die parallel zur Strafe "Steinbacher Hohl" 5.2 F_UF neu anzupflanzende Baurr__le, Strauche__r und Hecken
liegen, anfallende Niederschlagswasser gereinigt werden. Hierzu sind die stadtischen Satzungen zu sind standortgerechte Laubgeholze auszuwahlen.
BEaeRD, Die MindestpflanzgroRe von Baumen im Strafenraum und
Immissionsschulz in den Vorgarten betragt 20/ 25 cm Stammumfang. Der
Fiir Fassaden {d.h. Fenster, Aufenwande und Dachflachen) van Aufenthaltsraumen sind die Anforderungen Mindeststammumfang wird in 1 m Hdhe Uber der Boden-
an die Luftschalldammung von AuRenbauteilen geman Ziffer 5 und Tabellen § und 9 der zum Zeitpunkt des oberflache gemessen.

Bauantrages gultigen DIN 4109 "Schallschutz im Hochbau" einzuhalten. . . ) ) )
53 FiOr Baume im Straenraum oder im Bereich von Stell-

platzanlagen wird eine Baumscheibengroéfte von mindes-
tens 6 m? oder ein durchgehender Pflanzstreifen von min- Bearbeitungsstand: 13.12.2012 SM/Si/Kei
destens 2 m Breite festgesetzt.

54 Das StralRenbegleitgrin ist flachig mit einer naturnahen
Wiesenmischung zu begrinen.

6. Bepflanzung von Grundstiicksfreiflichen &9 (1) Nr. 20 und Nr. 25
BauGB
6.1 Die nicht Uberbaubaren Grundsticksflachen entlang der
dffentlichen Stralen (Vorgartenzone) sind in ihrer gesam-
ten Tiefe, mit Ausnahme notwendiger Zuwegungen und
Zufahrten, zu begriinen und dauerhaft zu unterhalten.

Je angefangene 200 m* Vorgartenzone ist mindestens ein
Laubbaum geman 5.2 zu pflanzen.

6.2  Auf den nicht Uberbaubaren Grundsticksflachen parallel
zu offentlichen Grinflachen sowie auf den nicht Uberbau-
baren Grundsticksflichen parallel zur nordwestlichen und
norddstlichen Grenze des Geltungsbhereichs zu den
Flurstiicken 5/6 und 5/9 in der Flur 19, Gemarkung Praun-
heim sind an der Grundsticksgrenze mindestens 2-reihige n a g e

freiwachsende Hecken zu pflanzen.

Dabei sind ausschliefllich standortgerechte Laubgehdlze
zu pflanzen. :

g5 NORDWESTSTADT
T
Bt/ ek

bl

6.3 Entlang von Grundsticksgrenzen sind mindestens 2-
reihige freiwachsende Hecken zu pflanzen. Hiervon aus- I _
genommen sind Grenzabschnitte, an denen die Pflanzfla- \Séh e
che durch in Abstandsflachen zuldssige Gebé&ude (iber- /i BTy
baut wird. i = jz';ﬂﬁu

=T
_.——-.',__

Hallenbad %

J

Dabei sind ausschlieBlich standortgerechte Laubgehdlze ' P
zu pflanzen. e : - -

Sch,
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o
SIE|

6.4  Stellplatzanlagen sind durch Pflanzinseln zu gliedern. Bei
Kartengrundlage: Stadivermessungsamt, digitale Stadtgrundkarte oberirdischen, nicht unterbauten Stellplatzanlagen ist je
4 Senkrecht- bzw. je 2 Langsparkpldtzen 1 Laubbaum

gemal 5.2 zu pflanzen.
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I Gebéude 1512 Flursticksnummer

7. Offentliche Griinflachen § 9 (1) Nr. 15 BauGB
i.V.m. § 9 (1) Nr. 20 und
7.1 Die im Plan als geschitztes Bictop dargestellte Tongrube Nr. 25 BauGB

ist auf der slUdexponierten Seite dauerhaft von Gehdl-

zaufwuchs freizuhalten.
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)
>0f5@r30!‘st599*:!6f?w 7.2 Innerhalb der offentlichen Grinflichen sind auf einem
\
J

—-—— Gemeindagranze

sliberdachung ——--—— Gemarkungsgrenze

I Volkspark
nessener Baum

—---—— Flurgrenze

1937 Haéhe in Meter i.N.N./1981 2
%
/7

Brache Flachenanteil von mindestens 30% aber hdchstens 60% \

[ _ _ Unterirdische Bauwerke Streuobstwiese freiwachsende Hecken mit einem Baumanteil von maximal

[[V_] Zahl der Voligeschosse et gl /’ Sukzession 20% und einer Mindestbreite von 3 Pflanzreihen zu pflan-

19 Flurnummer ™ Kulturdenkmal ausgewiesen o ) zen. Vorhandene Gehdlze sind zu erhalten und in die
Pflanzung zu integrieren.
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Dabei sind ausschliellich standortgerechte Laubgehdlze
10 5 0 10 20 30 Aili') 50 60 70 80 90 100 m ZUu verwenden. Kartengrundlage: @ Stadtvermessungsamt Frankfurt a.M.

_— I I I I Die Ubrigen Flachen sind als extensive Wiesenfldchen

Mafistab 1 : 1000
anzulegen und dauerhaft zu unterhalten. B b I N 6 9 6
) Funf Steinhaufen und funf Steinlinsen von jeweils mindes- e a u u r-] g S p a n r "
Der I\/Iaglstrat - Dezernat Planen und Bauen tens 1 m? sind als dauerhaft geeignete Habitatstrukturen
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Legende

== mmm == Grenze B-Plan

Grenze Wasserschutzgebiet Zone Il (WSG II)

Grenze Wasserschutzgebiet Zone | (WSG 1),

Ubernommen aus B696 [U2]

——————— Grenze Wasserschutzgebiet Zone | (WSG 1),
geschatzte Abmessungen gem. Katasterplan 1 [U3]

Plangrundlage:

-U1 Plan Ortsumfahrung: Stadtplanungsamt Frankfurt a. M., Stand September 2007
-U2 Wasserschutzgebiet (B696 Alternative Festsetzung fir das Brunnengrundstuick):

Stadtwerke Frankfurt a. M., Stand 12.12.2016

-U3 Trinkwasserschutzgebiet Pumpwerk Praunheim Il (Auszug Katasterplan 1):

Stadtwerke Frankfurt a. M., Stand 19.01.1995

Ingenieure und Umweltplaner

Machbarkeitsstudie Stra3en- und Schienenflhrung innerhalb eines
Wasserschutzgebietes Zone |l

KURT-SCHUMACHER-STRASSE 10
60311 FRANKFURT AM MAIN

Ubersichtslageplan Anlage 6
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051101
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1:2500

BEARBEITET GEZEICHNET GEPRUFT PROJEKT NR. ERSTELLT BEARBEITUNGSSTAND

Liedtke Richert Liedtke 1713613 April 2018 10.07.2018

AUFTRAGGEBER PLANVERFASSER

STADTPLANUNGSAMT UMWELTPLANUNG BULLERMANN SCHNEBLE GmbH

HAVELSTRASSE 7A, D-64295 DARMSTADT
TELEFON:06151/9758-0 TELEFAX:06151/9758-30




Material, Gefalle, Haltungslange und Flief3richtung (Entwurfsplanung)

Legende
Z - KR DN 300 Stz
67.00 m 10.00 %, vorhandener Regenwasserkanal (KR) mit Angabe von Durchmesser
O ) Durchmesser, Material, Gefélle, Haltungslange und Flief3richtung
) KS DN 300 Stz
o0 7-00 m 10.00 ° vorhandener Schmutzwasserkanal (KS) mit Angabe von Durchmesser
m o Durchmesser, Material, Gefélle, Haltungslange und Flief3richtung
(o)
= <t N~ geplanter Regenwasserkanal (KR) mit Angabe von Durchmesser
< 4 N 9L, Z N Material, Gefélle, Haltungslange und Fliel3richtung (Entwurfsplanung)
— Qs ,
DNS80O DNS80O m ‘/ o™ geplanter Schmutzwasserkanal (KS) mit Angabe von Durchmesser

DN800

L
o
— — (o | —O- — o DN800 geplanter Regenwasserkanal (MaRnahmenkonzept)
S O——=-0 ; L
_@.: < O .: 8 mit Angabe von Durchmesser und Flief3richtung
DN500 ) N DN500 DN500 geplanter Schmutzwasserkanal (MaBnahmenkonzept)
N2 N2 N2 o N2 N2 A\ N2 N2 N2 N_ /2 N/ N_ /2 N_ /2 N2 N2 N _ /2 N_ /2 N2 N2 N2 N/
— \A — A A A N A \A Verlegung Mafinahmenkonzept
=K A ZA) 7A) 74 7 A ZA) ZA) 7 7 7 7 7S 7 7 ) 7 A 74 7A) 7S X X gung P
XX XXX XX —CH—K
3 Grenze Wasserschutzgebiet Zone Il (WSG 1)
Y X = == == == = Abgedichteter Bereich, gem. Mallnahmenkonzept
R Betonschutzwand, gem. Malinahmenkonzept
A ,,,,, i Regelquerschnitte, gem. MalRnahmenkonzept
E = Plangrundlage:
-Bestandskanal: Stadtentwasserung Frankfurt a. M., Stand 2017
10 -Entwurfsplanung Erschlieung: UBS, Stand 2012
o -Vorplanung Ortsumfahrung: Stadtplanungsamt Frankfurt a. M., Stand September 2007
- -Wasserschutzgebiet: B696 Alternative Festsetzung fur das Brunnengrundstiick, Stand 12.12.2016

©
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= -~ N/ Q

X X /X /B | X | ><DN: >§lOO: X | X >.£ X ' X ' X X ‘ X : X % _ Ingenieure und Umweltplaner
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3 3 i | Malnahmenkonzept 051102
MASSSTAB
N N : ({b 1:250
. J i BEARBEITET GEZEICHNET GEPRUFT PROJEKT NR. ERSTELLT BEARBEITUNGSSTAND
Liedtke Richert Liedtke 1713613 April 2018 11.09.2018
< m AUFTRAGGEBER PLANVERFASSER
STADTPLANUNGSAMT UMWELTPLANUNG BULLERMANN SCHNEBLE GmbH
Bemerkung:
Abweichend von der Verkehrsplanung von 2007 KURT-SCHUMACHER-STRASSE 10 HAVELSTRASSE 7A, D-64295 DARMSTADT
wird die Breite des Radwegs nachrichtlich mit 2m 60311 FRANKFURT AM MAIN TELEFON:06151/9758-0 TELEFAX:06151/9758-30
Breite bernommen.
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Legende

KR DN 300 Stz
67.00 m 10.00 %o

KS DN 300 Stz
67.00 m 10.00 %o

DN800
O——=-0

DN500

vorhandener Regenwasserkanal (KR) mit Angabe von Durchmesser
Durchmesser, Material, Gefélle, Haltungslange und FlieRrichtung

vorhandener Schmutzwasserkanal (KS) mit Angabe von Durchmesser
Durchmesser, Material, Gefalle, Haltungslange und FlieRrichtung

geplanter Regenwasserkanal (KR) mit Angabe von Durchmesser
Material, Gefalle, Haltungslange und FlieRrichtung (Entwurfsplanung)

geplanter Schmutzwasserkanal (KS) mit Angabe von Durchmesser
Material, Gefalle, Haltungslange und Flierichtung (Entwurfsplanung)

geplanter Regenwasserkanal (MalRhahmenkonzept)
mit Angabe von Durchmesser und FlieRrichtung

geplanter Schmutzwasserkanal (Malinahmenkonzept)
mit Angabe von Durchmesser und FlieRrichtung

Rickbau Bestandskanal, gem. MaRRnahmenkonzept
Grenze Wasserschutzgebiet Zone Il (WSG 1)
Abgedichteter Bereich, gem. Mallnahmenkonzept
Betonschutzwand, gem. MalRnahmenkonzept

Regelquerschnitte, gem. MaRnahmenkonzept

Gepl. Trinkwasserleitung, gem. MaRnahmenkonzept
Vorh. Trinkwasserleitung

Vorh. Trinkwasserleitung
Verlagerung inkl. Steuerkabel geplant

VGF Verkehrsbetriebe
Steuerkabel
Stromkabel
Fernmeldekabel
Strom 20 KV

Bemerkung:

Abweichend von der Verkehrsplanung von 2007
wird die Breite des Radwegs nachrichtlich mit 2m
Breite Gbernommen.

Plangrundlage:

-Bestandskanal: Stadtentwasserung Frankfurt a. M., Stand 2017

-Entwurfsplanung ErschlieRung: UBS, Stand 2012

-Vorplanung Ortsumfahrung: Stadtplanungsamt Frankfurt a. M., Stand September 2007
-Wasserschutzgebiet: B696 Alternative Festsetzung fiir das Brunnengrundstick, Stand 12.12.2016
-Lageplan Variante 4.2 Verlagerung TRW800: Unger Ingenieure i.A., Stand Juni 2005

-Ergebnisvermerk "B696 Machbarkeitsstudie Stral3en- u. Schienenfiihrung im WSG Il - Leitungsverlagerung":
Stadtplanungsamt Frankfurt a. M., Stand 13.06.2018

Ingenieure und Umweltplaner

Machbarkeitsstudie StraRen- und Schienenflhrung innerhalb eines
Wasserschutzgebietes Zone |l

Lageplan Leitungen - Bestand, Planung und/Anlage 7.2
ZEICHNUNGSNR.
Malnahmenkonzept 051103
MASSSTAB
1:250
BEARBEITET GEZEICHNET GEPRUFT PROJEKT NR. ERSTELLT BEARBEITUNGSSTAND
Liedtke Richert Liedtke 1713613 April 2018 11.09.2018
AUFTRAGGEBER PLANVERFASSER
STADTPLANUNGSAMT UMWELTPLANUNG BULLERMANN SCHNEBLE GmbH

KURT-SCHUMACHER-STRASSE 10
60311 FRANKFURT AM MAIN

HAVELSTRASSE 7A, D-64295 DARMSTADT
TELEFON:06151/9758-0 TELEFAX:06151/9758-30




Legende
- KR DN 300 Stz
- =z 7.00 m 1 vorhandener Regenwasserkanal (KR) mit Angabe von Durchmesser
800 S b 8 () (=) Durchmesser, Material, Gefélle, Haltungslange und FlieRrichtung
KS DN 300 Stz
A\ P 8 vorhandener Schmutzwasserkanal (KS) mit Angabe von Durchmesser
\— \ \ m c Durchmesser, Material, Gefalle, Haltungslange und Flielrichtung
o > - g N geplanter Regenwasserkanal (KR) mit Angabe von Durchmesser
Steuerkabel ‘ _C% g o = < Material, Gefalle, Haltungslange und FlieRrichtung (Entwurfsplanung)
DNS800 O DNS800 { zZ 92 0O §l’) geplaljter Sch_mutzwasserk?nal (KS) m_it Aqgabe von Durchmesser
-~ . g o \ Material, Gefalle, Haltungslange und FlieRrichtung (Entwurfsplanung)
O
o o DNB800
»— —=r W _,q_.-)—x geplanter Regenwasserkanal (MalRnahmenkonzept)
DN5OO = ~ DN5OO 0N < \ Oo— —O mit Angabe von Durchmesser und Flief3richtung
- e s I s s --8*------------------\‘-—---------—---------. ---------q-________‘ DN500 gep|anterSchmutzwasserkana|(MaBnahmenkonzept)
= = : : ﬁ) O C mit Angabe von Durchmesser und FlieRrichtung
X+ X X xbP X X X JXE X X X X X XX X X X X X X X X X X g 501! XX vetoqung otnarmenkorep
| < '\\ B Riickbau Bestandskanal, gem. Mallnahmenkonzept
XK= X X XXX XX XXX XX XXX X K XXX 0X—X S .
—e——— | | ‘ -!3) o Grenze Wasserschutzgebiet Zone Il (WSG II)
! =i I 1 E& = = = == = Abgedichteter Bereich, gem. Malnahmenkonzept
e == === 1“'&.— - vermutete Abdichtung im Bestand; Lage/ Abmessungen unklar Plangrundlage: 3
| = -Bestandskanal: Stadtentwasserung Frankfurt a. M., Stand 2017
\ =—=  Betonschutzwand, gem. MalBnahmenkonzept -Entwurfsplanung Erschliefung: UBS, Stand 2012
i ''''' i Regelquerschnitte, gem. Manahmenkonzept -Vorplanung Ortsumfahrung: Stadtpl_anungsamt Frank"furt a. M., Stand Septe_r_nber 2007
-Wasserschutzgebiet: B696 Alternative Festsetzung fiir das Brunnengrundstiick, Stand 12.12.2016
10 \ Gepl. Trinkwasserleitung, gem. MaRnahmenkonzept -Lageplan Variante 4.2 Verlagerung TRW800: Unger Ingenieure i.A., Stand Juni 2005
‘L‘\j'- _ . -Ergebnisvermerk "B696 Machbarkeitsstudie Stralen- u. Schienenfiihrung im WSG Il - Leitungsverlagerung":
[ 1 | e e S S — S = . Oy Y |- T -~ |~ o e Vorh. Trinkwasserleitung Stadtplanungsamt Frankfurt a. M., Stand 13.06.2018
—X—%—%— Vorh. Trinkwasserleitung

Verlagerung inkl. Steuerkabel geplant

%- _________——————————————————-lﬁ——___ 4 VGF Verkehrsbetriebe
: = -]EG- b a7 ' ——— | e T e Steuerkabel
= N/ i == - \ Y |
X—XK X K — X X X X KK X X X - X X X X% % ' — s LT o Sroma ,
o X X X I X X Zlfo\l ST X— X X X X X X—— X X X X X :‘;' X m X 7 7 X : - 2 — - If ‘ Fernmeldekabel Ingemeure und Umweltplaner
- I - & : | ‘ ' Strom 20 KV
| % Machbarkeitsstudie Stra3en- und Schienenflhrung innerhalb eines
i : 5}‘ == = — Wasserschutzgebietes Zone |l
o — ' ' - Schienenlage geprift
: I gem. Angabe VGF Lageplan Anlage 7.3
800 Spb o ¥ o - . . ZEICHNUNGSNR.
— < 1O9MSHEYISIHAN + ped (-HGE) | Zusatzlicher Planfall ohne Umbau Schiene |geiios
abe N MASSSTAB
L § / - i BEARBEITET GEZEICHNET GEPRUFT PROJEKT NR. ERSTELLT BEARBEITUNGSSTAND
o Steuerkabel ' NG - 4\ / Liedtke Richert Liedtke 1713613 Juli 2018 04.10.2018
\ AUFTRAGGEBER PLANVERFASSER
O N \ L’ Bemerkung:
N T — Abweichend von der Verkehrsplanung von 2007
: DN 600 St neu ‘ wird die Breite des Radwegs nachrichtlich mit 2m STADTPLANUNGSAMT UMWELTPLANUNG BULLERMANN SCHNEBLE GmbH
DN 800 St neu / 00 St alt Breite ibernommen. KURT-SCHUMACHER-STRASSE 10 HAVELSTRASSE 7A, D-64295 DARMSTADT
_L DN 800 St alt DN 6 a ‘ Uberschreitung der Grundstlicksgrenzen nachrichtlich 60311 FRANKFURT AM MAIN TELEFON:06151/9758-0 TELEFAX:06151/9758-30
Strom \ 5729, 3x120 Ubernommen.
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F:\17Projekte\Erschl\ 1713613 Machbarkeit HeerstraBe\3. UBS—Dok\CAD\E RQ Strasse 1713613.dwg Umweltplanung Bullermann Schneble GmbH, Darmstadt

Ausschnitt Ubersichtslageplan:
Schnitt A-A
Variante 1
~11.00* 25.75* 7.00*
6.00* L ~5.00* 6.50* L 12.75* L 6.50* 3.00* L 2.00* L 2.00*
Rad-/ Gehweg 1 1 1 1 Radweg 1 Gehweg

| |

I I Plangrundlage:

! Betonschutzwand oder Betonschutzwand oder Betonschutzwand H2 | -LSJt1a (\j/tcre):;ig:]sgasrzﬁe;r;/r%ﬂﬁn:nla, Gseevgteerrt;ebgeerbzlgto gordl. Heerstralle B-Plane B 854 und B 696:

Bet hut d H2 : Stahlschutzeinricht Stahlschutzeinricht ; i i e

| A?)(?igﬁfu:gzgza? RiStWag 6.3.3 Tragschicht+ Alﬁ‘hzlge:tjfeeml—rg tng Ali‘hz;fe:tlfg?—:g Hng r Tragschicht Abdichtung gem. RiStWag 6.3.3 ! -U2 B-Plan Entwurf B696, alternative Festsetzung fiir das Brunnengrundstiick:

| Oberboden ' e em. RiStWad 6.3.4 em. RiStWag 6.3.4 I Stadtplanungsamt Frankfurt a. M., Stand 12.12.2016

I gem. go-3. gem. g% | -U3 Entwurfsplanung entwéasserungstechn. ErschlieBung, Baugebiet "Nordl. Heerstrafle": UBS, August 2011

i | e -U4 Kanalbestandsdaten: Stadtentwésserung Frankfurt a. M., Stand 06.02.2012

i 3.5cm Gufasphalt ) _ ) _ i _ ) . 3.5cm GuBasphait |5 -U5 Richtlinie fiir bautechn. MaRnahmen an StraRen in Wasserschutzgebieten (RiStWag): FGSV, Ausgabe 2016

: Entwasserungsschlitze Entwasserungsrinne Gleisaufbau Entwasserungsrinne Entwasserungsschlitze . L 5 -Wasserschutzgebiet (B696 Alternative Festsetzung fiir das Brunnengrundstiick):

! 2.5%y, 2 0% 2.0% «25% | 2 Stadtwerke Frankfurt a. M., Stand 12.12.2016

[ D — > =] -U6 Machbarkeitsstudie Verlagerung TRW800 Frankfurt Praunheim: Unger Ingenieure i.A., Stand Juni 2005

i : 5"'"", ; geplanter Regenwasserkanal K6 | § -U7 Ergebnisvermerk ':869'9 - Machbarkeitsstudie Stralen- u. Schienenfuhrung im WSG |l - Leitungsverlagerung

I < PlanunI L e e - TR o Ll S el L % R P N S RSN Planum < gemaR Machbarkeitsstudie | 2 Wasserwerk Praunheim 1I": _Stadtplanungsamt Frankfurt a. M., Stand 13.06.2018

| ' I“ - (K2 + K4 zusammengelegt) | o

: — GSickerrohrleitung > Sickerrohrleitung@ - :

I 150 1.50 — — Rohrleitung I

! - TW - W Lkunststoffdichtunas- -Schutzschicht I -Kunststoffdichtungs- -Schutzschicht gem. RiStWag 6.3.6 |

| unststoffdichtungs - Stiitzschicht bahn 2mm, PEHD : (DWA A-142) |

_ DN800 DN800 bahn 2mm. PEHD Bestandkanal K1 Sand (min. 10cm) ahn zmm, ; Sand (min. 10cm) ehemals geplanter !

I gem. RiStWag 7.3.1, DN400 gemaR U3 und U4 oder Vliesstoff, ge.m."R|StWag 7.3.1, oder Vliesstoff, Regenwasserkanal K4 | Ingenieure und Umweltplaner

| bestehende geplante Trink- min. Uberdeckung 60cm, ot gem. RiStWag 7.3.1.2 min. URI)_Zrt?/scku;g 61302c:m, gem. RiStWag 7.3.1.2 DN500 geman U3 *-Z-ﬁo

Trinkwasserleituhg Trinkwasserleitung wasserleitung gem. RiStWag 7.3.1.2 ' 260 ehemals geplanter e TR e geplanter Schmptzwasserkanal K5 | Machbarkeitsstudie Straen- und Schienenfiinrung innerhalb eines
DN800 gemaR U6 DN800 gemaR U6 DNB800 gemaR " Regenwasserkanal K2 gemaR Machbarkeitsstudie | g

| Machbarkeits- DN600 geméR U3 (K1 + K3 zusammengelegt) | Wasserschutzgebietes Zone |l

| studie [U7] ehemals geplanter—___ ~-3.25 |

. N . Schmutzwasserkanal K3 C g . :

!_Empfohlener Bereich fir Leitungsverlegung ! DN300 gemaf U3 ! ! Empfohlener Bereich flr Leltungsverlegung_!

I I

Uberlappung 2m; keine Vorgaben gem. RiStWag Uberlappung 2m:; keine Vorgaben gem. RiStWag SChematISCher Regqu ue I’SCh n Itt A'A AnIage 8.1
= ZEICHNUNGSNR.
Variante 1 051501
. L A = MASSSTAB
gleichzeitiger Ausbau Straflse und Schiene |,

Bemerkung' BEARBEITET GEZEICHNET GEPRUFT PROJEKT NR. ERSTELLT BEARBEITUNGSSTAND
* Male aus.U1 Ubernommen. Liedtke Richert Liedtke 1713613 Dezember 2017 |11.09.2018
Exemplarischer Querschnitt. MalRe kénnen variieren. AUFTRAGGEBER PLANVERFASSER
Lage und Hoéhenlage der Kanéle K1 bis K4 Uberschlagig ermittelt aus U3.
Lage und Hoéhenlage der Kanéle K5 und K6 exemplarisch. STADTPLANUNGSAMT UMWELTPLANUNG BULLERMANN SCHNEBLE GmbH
Hoéhenlage der TW DN800 nachrichtlich von Hessenwasser ibernommen.
Abweichend von der Verkehrsplanung von 2007 wird die Breite des KURT-SCHUMACHER-STRASSE 10 HAVELSTRASSE 7A, D-64295 DARMSTADT
Radwegs nachrichtlich mit 2m Breite tbernommen. 60311 FRANKFURT AM MAIN TELEFON:06151/9758-0 TELEFAX:06151/9758-30




F:\17Projekte\Erschl\1713613 Machbarkeit HeerstraBe\3. UBS—Dok\CAD\E RQ Strasse 1713613.dwg Umweltplanung Bullermann Schneble GmbH, Darmstadt

Ausschnitt Ubersichtslageplan:

Schnitt A-A
Variante 2
I 2.00 L 12.75* L 2.00 I
| Plangrundlage:
-U1 Verkehrsanlagen Vorplanung, Gewerbegebiet nordl. Heerstralle B-Plane B 854 und B 696:
w3 w5 Stadtplanungsamt Frankfurt a. M., September 2007
= ; g ! ! = ; g -U2 B-Plan Entwurf B696, alternative Festsetzung fir das Brunnengrundstuck:
"-CwJ % 8 | Tragschicht- | 'ccw) C_OG X Stadtplanungsamt Frankfurt a. M., Stand 12.12.2016
gz = f>5 | | gz = f>5 -U3 Entwurfsplanung entwasserungstechn. Erschlieung, Baugebiet "Noérdl. Heerstrale": UBS, August 2011
-U4 Kanalbestandsdaten: Stadtentwasserung Frankfurt a. M., Stand 06.02.2012
-U5 Richtlinie fir bautechn. MaRnahmen an Straf3en in Wasserschutzgebieten (RiStWag): FGSV, Ausgabe 2016
Feste Fahrbah -Wasserschutzgebiet (B696 Alternative Festsetzung fiir das Brunnengrundstiick):
este Fahrbahn
Entwasserungsrinne 3.5cm GuRasphalt 2.8, Rheda-City Rail One Entwasserungsrinne Stadtwerke Frankfurt a. M., Stand 12.12.2016
2.5% 2.5%
I2.0% T 2.0%I -t22
—7
Planum \./ rS|ckérroHrIe|tung —
—_— -
-Schutzschicht { LKunststoffdichtungs- Ingenieure und Umweltplaner
) Sand (mm. 10cm) Stiitzschicht bahn 2mm, PEHD,
Uberlappung 2m; keine Vorgaben gem. RiStWag oder Vliesstoff, gem. RiStWag 7.3.1, ) . . . . :
gem. RiStWag 7.3.1.2 min. Uberdeckung 60cm, Machbarkeitsstudie Stra’en- und Schienenfuhrung innerhalb eines
gem. RiStWag 7.3.1.2 Wasserschutzgebietes Zone I
Schematischer Regelquerschnitt A-A Anlage 8.2
. ZEICHNUNGSNR.
Variante 2 - Separate Herstellung Stral’e und  |951502
. . bl MASSSTAB
Schiene mit nachtragl. Herstellung der Stralke |},
BEARBEITET GEZEICHNET GEPRUFT PROJEKT NR. ERSTELLT BEARBEITUNGSSTAND
Bemerkung:
* MaRe aus U1 Ubernommen. Liedtke Richert Liedtke 1713613 Dezember 2017 |04.07.2018
Lage Kanalisation analog zu Variante 1. AUFTRAGGEBER PLANVERFASSER
Lage Leitungen analog zu Variante 1.
Anschlu® StralRe analog zu Variante 1 mit Erganzung STADTPLANUNGSAMT UMWELTPLANUNG BULLERMANN SCHNEBLE GmbH
der Schutzeinrichtung aus Betonschutzwand oder
Stahlschutzeinrichtung zwischen StraRe und Schiene. KURT-SCHUMACHER-STRASSE 10 HAVELSTRASSE 7A, D-64295 DARMSTADT
60311 FRANKFURT AM MAIN TELEFON:06151/9758-0 TELEFAX:06151/9758-30




F:\17Projekte\Erschl\ 1713613 Machbarkeit HeerstraBe\3. UBS—Dok\CAD\E RQ Strasse 1713613.dwg Umweltplanung Bullermann Schneble GmbH, Darmstadt

Ausschnitt Ubersichtslageplan:

Schnitt B-B
~7.50* 25.75* 7.00*
6.00* L ~1.50* 6.50* ) 12.75% ) 6.50* 3.00* ) 2.00* L 2.00*
Rad-/ Gehweg 1 1 1 1 Radweg 1 Gehweg
Betonschutzwand oder Betonschutzwand oder Betonschutzwand H2
Oberboden Betonschutzwand H2 Tragschicht- Stahlschutzeinrichtung Stahlschutzeinrichtung ~Tragschicht Abdichtung gem. RiStWag 6.3.3

Aufhaltestufe H2
gem. RiStWag 6.3.4

Aufhaltestufe H2
gem. RiStWag 6.3.4

Abdichtung gem. RiStWag 6.3.3

Plangrundlage:
-U1 Verkehrsanlagen Vorplanung, Gewerbegebiet ndrdl. Heerstralle B-Plane B 854 und B 696:
Stadtplanungsamt Frankfurt a. M., September 2007

3.5cm Gulasphalt 3.5cm GuRasphalt

» 50, Entwasserungsschlitze Entwasserungsrinne Entwasserungsrinne Entwasserungsschlitze » 5 -U2 B-Plan Entwurf B696, alternative Festsetzung fiir das Brunnengrundstiick:
A 2.0% 2.0% =22 Stadtplanungsamt Frankfurt a. M., Stand 12.12.2016
- e
-U3 Entwurfsplanung entwasserungstechn. Erschliefung, Baugebiet "Nordl. HeerstralRe": UBS, August 2011

///////////

-U4 Kanalbestandsdaten: Stadtentwasserung Frankfurt a. M., Stand 06.02.2012
-U5 Richtlinie fur bautechn. MalRnahmen an StralRen in Wasserschutzgebieten (RiStWag): FGSV, Ausgabe 2016

geplanter Regenwasserkanal K6
gemal Machbarkeitsstudie

Grundstiicksgrenze

\/ Planum Planum \/ (K2 + K4 zusammengelegt) -Wasserschutzgebiet (B696 Alternative Festsetzung fiir das Brunnengrundstiick):
L — GSickerrohrleitung B > Sickerrohrleitung@q—: Stadtwerke Frankfurt a. M., Stand 12.12.2016
— — Rohrleitung -U6 Machbarkeitsstudie Verlagerung TRW800 Frankfurt Praunheim: Unger Ingenieure i.A., Stand Juni 2005
LKunststoffdichtungs- ~Schutzschicht { ) _ -Kunststoffdichtungs- Lschutzschicht L ?SVT/ARAS;\A/'\/Za;g 6.3.6
bahn 2mm, PEHD, Bestandkanal K1 Sand (min. 10cm) Staitzschicht bahn 2mm, PEHD, Sand (min. 10cm) ehemals geplanter
gem. RiStWag 7.3.1, DN400 gemaR U3 und U4 oder Vliesstoff, gem. RiStwag 7.3.1, oder Vliesstoff, Regenwasserkanal K4
gem. RiStwag 7.3.1.2 min. Uberdeckung 60cm, gem. RiStWag 7.3.1.2

geplanter Schmutzwasserkanal K5
gemal Machbarkeitsstudie
(K1 + Kj zusammengelegt)

bestehende | min. Uberdeckung 60cm, _ _
Trinkwasserlgitung gem. RiStWag 7.3.1.2 2.40 ehemals geplanter gem. RiStWag 7.3.1.2
DN800 gemaR U6 ~-2.60 Regenwasserkanal K2

1 DN600 gemaf U3

| ehemals geplanter —__ ~-3.25

DN500 gemaR U3 ~-2.50
|
|
|
I
|

Ingenieure und Umweltplaner
I :
i_EmpfohIener Bereich fir Leitungsverlegung | Schmutzwasserkanal K3 Empfohlener Bereich fir Leitungsverlegung

| DN300 gemaf U3 | | — Machbarkeitsstudie StraRen- und Schienenfiihrung innerhalb eines
Wasserschutzgebietes Zone |l

Uberlappung 2m; keine Vorgaben gem. RiStWag Uberlappung 2m; keine Vorgaben gem. RiStWag
Schematischer Regelquerschnitt B-B Anlage 8.3
. ZEICHNUNGSNR.
Variante 1 051503
. L . MASSSTAB
gleichzeitiger Ausbau Stralse und Schiene |,
BEARBEITET GEZEICHNET GEPRUFT PROJEKT NR. ERSTELLT BEARBEITUNGSSTAND
Bemerkung:
* Mafe aus U1 (ibernommen. Liedtke Richert Liedtke 1713613 April 2018 11.09.2018
Exemplarischer Querschnitt. Malie kénnen variieren. AUFTRAGGEBER PLANVERFASSER
Lage und Héhenlage der Kanale K1 bis K4 Gberschlagig ermittelt aus U3.
Lage und Héhenlage der Kanale K5 und K6 exemplarisch. STADTPLANUNGSAMT UMWELTPLANUNG BULLERMANN SCHNEBLE GmbH
Hoéhenlage der TW DN80O nachrichtlich von Hessenwasser ibernommen.
Abweichend von der Verkehrsplanung von 2007 wird die Breite des KURT-SCHUMACHER-STRASSE 10 HAVELSTRASSE 7A, D-64295 DARMSTADT
Radwegs nachrichtlich mit 2m Breite Ubernommen. 60311 FRANKFURT AM MAIN TELEFON:06151/9758-0 TELEFAX:06151/9758-30




F:\17Projekte\Erschl\ 1713613 Machbarkeit HeerstraBe\3. UBS—Dok\CAD\E RQ Strasse mit Bestandsgleise 1713613.dwg Umweltplanung Bullermann Schneble GmbH, Darmstadt

Ausschnitt Ubersichtslageplan:

Schnitt C-C
Zusatzlicher Planfall
~11.00* 27.50* 6.00%**
6.00* L ~5.00* 6.50* L 15.25** L 5.75%** 2.00*** L 2.00* L 2.00* ; 3
Rad-/ Gehweg 1 1 1 1 Radweg | Gehweg
0. 75%**x
. Plangrundlage:
Betonschutzwand Betqnschutzwand Betonschutzwand H2 -U1 Verkehrsanlagen Vorplanung, Gewerbegebiet n6rdl. Heerstralte B-Plane B 854 und B 696:
Betonschutzwand H2 _ Abdichtung Abdichtung - hicht Abdichtuna aem. RiStWag 6.3.3 Stadtplanungsamt Frankfurt a. M., September 2007
Tragschicht- - 'ragschic g gem. gb6.o. -U2 B-Plan Entwurf B696, alternative Festsetzung fiir das Brunnengrundstiick:

Aufhaltestufe H2
gem. RiStWag 6.3.3

Aufhaltestufe H2
gem. RiStWag 6.3.3

Abdichtung gem. RiStWag 6.3.3

-U3 Entwurfsplanung entwasserungstechn. Erschlieung, Baugebiet "N6rdl. Heerstral’e": UBS, August 2011
-U4 Kanalbestandsdaten: Stadtentwasserung Frankfurt a. M., Stand 06.02.2012

-U5 Richtlinie fuir bautechn. Malnahmen an Stral3en in Wasserschutzgebieten (RiStWag): FGSV, Ausgabe 2016
-Wasserschutzgebiet (B696 Alternative Festsetzung fir das Brunnengrundstiick):

3.5cm Gulasphalt

I
I
!
I Stadtplanungsamt Frankfurt a. M., Stand 12.12.2016
I
3.5cm Gufasphalt :
|

— Schiene 49 E1 — Schiene 49 E1 — Schiene 49 E1

25%, Entwésserungsrinne 25% Stadtwerke Frankfurt a. M., Stand 12.12.2016
—| | ° -U6 Machbarkeitsstudie Verlagerung TRW800 Frankfurt Praunheim: Unger Ingenieure i.A., Stand Juni 2005
: — geplanter Regenwasserkanal K6 | N -U7 Ergebnisvermerk "B696 - Machbarkeitsstudie Stralen- u. Schienenfiihrung im WSG Il - Leitungsverlagerung
: TR gemaR Machbarkeitsstudie o Wasserwerk Praunheim II": Stadtplanungsamt Frankfurt a. M., Stand 13.06.2018
\/ Planum Planum \/ =
(K2 + K4 zusammengelegt) | <
— GSickerrohrleitung - — GrDrainage fur Gleisentwasserung Drainage fiir Gleisentwasserung- » Sickerrohrleitung@ - _ -3
150 150 — N b — Rohrleitung | %
~1 ~L _ Anschl tot S/ _ gem. RiStWag 6.3.6 | €
TW W “Kunststoffdichtungs- -Schutzschicht AEEI:chIIISr? aiIrInvlgggtI;r?d? ir;)zc_htl]tzss an vgrmij tetde. -Kunststoffdichtungs- -Schutzschicht (DWA A-142) | 5
DN800 DN800 bahn 2mm, PEHD, Sand (min. 10cm) Bestandkanal K1 9 ’ IChtung Im Bestand, bahn 2mm, PEHD. Sand (min. 10cm) ehemals geplanter ! .
gem. RiStWag 7.3.1, oder Viiesstoft, DN400 gemaR U3 und U4 Lage/ Abmessungen unklar Lage/ Abmessungen unkiar gem. RiStWag 7.3.1,  oder Viiesstoff, Regenwasserkanal K4 ! Ingenieure und Umweltplaner
bestehende geplante Trink- min. Uberdeckung 60cm, ~ 98M- RIStWag 7.3.1.2 ~2.40 hemal I min. Uberdeckung 60cm, 9€M- RiStWag 7;’;02 DNS00 gemafs U3 230
Trinkwasserleituhg Trinkwasserleitung wasserleitung gem. RiStWag 7.3.1.2 ' ehemals geplanter gem. RiStWag 7.3.1.2 e geplanter Schmutzwasserkanal K5—j ! i ' - ' ¥ ' '
DN800 gomat UG DN80O gemét U6 DNB0O gemat: -2.60 gﬁgenwasse_rkanal K2 gemaf Machbarkeitsstudie i Machbarkeltsstudl'e Stralden- und Schienenfuhrung innerhalb eines
| Machbarkeits- 600 gemaR U3 (K1 + K3 zusammengelegt) | Wasserschutzgebietes Zone Il
| studie [U7] ) ehemals glfpla?ter—\ E ~-3.25 |
| Empfohlener Bereich fir Leitungsverlegung L Se mug,\ﬁf;g;;g% 52 | Empfohlener Bereich fiir Leitungsverlegung
i— 7 | | -
Uberlappung 2m:; keine Vorgaben gem. RiStWag Uberlappung 2m:; keine Vorgaben gem. RiStWag SChematISCher Regqu ue I‘SCh n Itt C'C AnIage 8.4
" . . ZEICHNUNGSNR.
Zusatzlicher Planfall ohne Umbau Schiene |[p51504
Bemerkung:
* Male aus U1 GUbernommen. MA.SSSTAB
** Abmessungen gem. Bestandsplan L100, verlangerte Ludwig-Landmann-Str., Fahrleitung _ 1:50
(Verkehrsgesellschaft Frankfurt a. IVI., Stand 26032018) BEARBEITET GEZEICHNET GEPRUFT PROJEKT NR. ERSTELLT BEARBEITUNGSSTAND
*** MaRe nach vorhandenem Platz gem. U1 ermittelt. Liedtke Richert Liedtke 1713613 Juli 2018 11.09.2018
Exemplarischer Querschnitt. MalRe kénnen variieren. AUFTRAGGEBER PLANVERFASSER
Lage und Hohenlage der Kanéle K1 bis K4 Uiberschlagig ermittelt aus U3.
Lage und HOhenlage der Kanéale K5 und K6 exemplarisch. STADTPLANUNGSAMT
Hoéhenlage der TW DN80O nachrichtlich von Hessenwasser ibernommen. UMWELTPLANUNG BULLERMANN SCHNEBLE GmbH
Abweichend von der Verkehrsplanung von 2007 wird die Breite des Radwegs nachrichtlich KURT-SCHUMACHER-STRASSE 10 HAVELSTRASSE 7A, D-64295 DARMSTADT
mit af;: Bre:e utbemgmnéen- detio T 60311 FRANKFURT AM MAIN TELEFON:06151/9758-0 TELEFAX:06151/9758-30
****Uberschreitung der Grundstiicksgrenze nachrichtlich tdbernommen.
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Anforderungen zum Gewasserschutz
fur Arbeiten in Einzugsgebieten von
Trinkwassergewinnungsanlagen der

Hessenwasser GmbH & Co. KG - 01/16
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Anlage 10

Ansprechpartner
Jirgen Honing

Telefon: 069 - 25 490 6201

juergen.hoening@hessenwasser.de

hessenwasser

Hessenwasser GmbH & Co. KG, Taunusstrale 100,
D-64521 Gro3-Gerau/Dornheim
Info@hessenwasser.de  www.hessenwasser.de
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ANFORDERUNGEN ZUM GEWASSERSCHUTZ - 01/16 hessenwassel‘

Anforderungen zum Gewasserschutz fiir Arbeiten in Einzugsgebieten von
Trinkwassergewinnungsanlagen der Hessenwasser GmbH & Co. KG - 01/16

Alle Gewasser sind gemal Wasserhaushaltsgesetz vor nachteiligen Einwirkungen zu
schitzen. Eines besonderen Schutzes bedirfen dariiber hinaus die Einzugsgebiete von
Gewinnungsanlagen der offentlichen Trinkwasserversorgung. Durch die Festsetzung eines
Wasserschutzgebietes werden in Schutzgebietsverordnungen bestimmte Handlungen
verboten, unter Genehmigungsvorbehalt gestellt oder flr nur beschrankt zulassig erklart.

Schutzgebiete fur Grundwasser werden im Allgemeinen in folgende Schutzzonen gegliedert,
die in Abhangigkeit von Art, Ort, Dauer und Auswirkung der potenziellen Gefahrdung mit
Nutzungsbeschrankungen versehen werden:

Zone |I:  Fassungsbereich (bei Grundwassergewinnungsanlagen)
Zone ll: Engere Schutzzone
Zone lll: Weitere Schutzzone (eine Unterteilung in lll A/ lll B ist moglich)

Fur alle Einzugsgebiete der Hessenwasser, sowohl flir amtlich festgesetzte
Wasserschutzgebiete als auch fur im Planungsverfahren befindliche oder bereits mit einer
Veranderungssperre belegte Gebiete, wurden Schutzzonen in Abstimmung mit den
zustandigen Wasserbehdrden abgegrenzt.

Bei samtlichen Mallnahmen in Einzugsgebieten von Trinkwassergewinnungsanlagen muss
der Gewasserschutz in besonderem MafRe Beachtung finden und alle einschlagigen
Verordnungen, Erlasse, Richtlinien und Vorgaben des technischen Regelwerkes in der jeweils
gulltigen Fassung sind zu beachten und einzuhalten.

Wir weisen ausdrucklich auf die jeweilige Verordnung zum Schutz der entsprechenden
Trinkwassergewinnungsanlage hin. Vor der Ausfiihrung wird der aktuelle Verordnungstext von
Hessenwasser bei Bedarf bzw. nach Anforderung zur Verfigung gestellt.

Darlber hinaus ist bei alteren Schutzgebietsverordnungen (alter als 10 Jahre) das DVGW-
Arbeitsblatt W101 ,Richtlinien flr Trinkwasserschutzgebiete“ heranzuziehen und insbesondere
bei Verordnungen, die vor 1996 verdffentlicht wurden, zusatzlich die ,Muster-
Wasserschutzgebietsverordnung® des Landes Hessen von 1996 als Orientierung zu
bericksichtigen, da in diesen die Grundwasserschutzanforderungen nach neueren
wissenschaftlichen Kenntnissen und Erfahrungen aus der Praxis angepasst sind.

Neben weiteren einschlagigen Rechtsgrundlagen und Regelwerkausfihrungen sind die
,vVerordnung uber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen und Uber
Fachbetrieben® (Anlagenverordnung - VAwS) sowie die ,Richtlinien fir bautechnische
MaRnahmen an Strallen in Wassergewinnungsgebieten® (RiStWag) herauszustellen.

Bei der Ausfiihrung ist durch bauliche und organisatorische MalRnahmen sicherzustellen, dass
durch die Arbeiten, vor allem durch Gerate- und Maschineneinsatz, keine Verunreinigung des
Bodens und damit in Folge des Grundwassers erfolgt. Es ist zu verhindern, dass
wassergefahrdende Stoffe in den Untergrund gelangen, sei es durch direkten Eintrag oder
durch Auslaugung. Das hei3t, auch die verwendeten Materialien missen frei von
grundwassergefahrdenden auslaugbaren Stoffen sein. Durch standige Kontrollen, Nachweise
und Beachtung von Verarbeitungsrichtlinien ist das zu gewahrleisten.

Die spezifischen Anforderungen zum Gewasserschutz missen erflllt und von der Planung bis

zur Bauabnahme durch eine begleitende Uberwachung und Dokumentation sichergestellt
werden.
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ANFORDERUNGEN ZUM GEWASSERSCHUTZ - 01/16 hessenwassel‘

Im Regelfall sollte bei planfestgestellten oder plangenehmigten MalRnahmen abhangig vom
Umfang der Bautatigkeit und dem Gefahrdungspotential, insbesondere in den Zonen Il und Il /
lll A, seitens der Behorden festgelegt werden, dass zuséatzlich zur 6rtlichen Bauiberwachung
ein gesonderter unabhangiger und qualifizierter Sachverstandiger flir den Gewasserschutz mit
klarer Abgrenzung zur Unterlagenprifung und Baulberwachung des Auftraggebers
einzusetzen ist. Durch den Sachverstandigen sind die Mallnahmen gutachterlich zu begleiten
und zu Uberwachen sowie die Einhaltung der rechtlichen Vorgaben und Anforderungen aus
den technischen Regeln nachzuweisen.

Die nachfolgend aufgefihrten Anforderungen und Anweisungen sind entsprechend der
MaRnahmen sinngemaf anzuwenden und ersetzen nicht einen gegebenenfalls notwendigen
Antrag bei der zustandigen Fachbehoérde und die damit verbundenen Auflagen.

Daruber hinaus kénnen je nach Situation weitere spezielle SchutzmaRnahmen verlangt bzw.
Sonderregelungen getroffen werden.

Der Ausfuhrungstermin ist der Hessenwasser GmbH & Co. KG rechtzeitig Uber das
Sekretariat der Wasserwirtschaft unter der Telefonnummer 069/25490-6001 oder per Fax
069/25490-7009 mitzuteilen.

Zusatzlich ist der Fachbereich Ressourcenschutz und Umweltsicherung zu informieren.
Diesbezlgliche Ansprechpartner sind Herr Jurgen Hoéning (Telefonnummer 069/25490-6201,
Email: juergen.hoening@hessenwasser.de) und Herr Wolfgang Moller (Telefonnummer
069/25490-6204, Email: wolfgang.moeller@hessenwasser.de).

Bei Realisierung des Vorhabens sind unter Beachtung der gesetzlichen Grundlagen wie
Verordnungen und der Regeln der Technik nachfolgende Anforderungen und Auflagen zur
Vermeidung von Gefahren flir das Grundwasser zu erfillen.

Abstimmungen mit der zustandigen Genehmigungsbehdrde sind fir unausweichliche
Abweichungen von den gestellten Anforderungen und gegebenenfalls das in Folge
erforderliche Ergreifen von alternativen und zuséatzlichen Sicherungsmal3nahmen unerlasslich.

Anforderungen fiir Arbeiten in der Weiteren Schutzzone (Zone Ill):

e Grundwasserschadigende Stoffe, wie z. B. Treibstoffe und Materialien wie z. B.
phenolhaltige Isolieranstriche, auslaugbare Betonzusatzstoffe oder Verfullmaterialien etc.
und sich schadlich auswirkende auslaugbare Baustoffe, dirfen nicht eingesetzt werden
und in den Untergrund gelangen.

e Gerate und Maschinen sind arbeitstaglich vor Einsatz (nach langerer Arbeitsunterbrechung
erneut) auf technisch einwandfreien Zustand (z. B. Dichtigkeit von Getriebe, Tank,
Leitungen etc.) zu Uberprifen. Die Zustandsprifungen sind zu dokumentieren (Datum und
Unterschrift).

e Gerate und Maschinen sind mdglichst mit ,biologisch schnell abbaubaren® Hydraulikdlen
und Schmierstoffen (z. B. auf Polyglykol- oder Esterbasis; Abbau > 80 % in 20 Tagen)
auszurusten. In jedem Fall sind bei langerfristigen Einsatzen von Geraten und Maschinen
Hydraulikdle und Schmiermittel zu verwenden, die die Wassergefahrdungsklasse (WGK) 1
nicht Uberschreiten. Der Einsatz von Biodiesel ist Ziel fihrend und wird favorisiert.

e Ein Einsatz von Hydraulikblen, Schmierstoffen und Kraftstoffen, die die o. a.
Anforderungen nicht erflllen, ist in begrindeten Fallen (schriftiche Begrindung mit
Nachweisen erforderlich!) nur nach Abstimmung mit dem Bauherrenvertreter bzw. der
Genehmigungsbehoérde maéglich.
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e Bei Einsatzen (auch kurzfristig) von Geraten und Maschinen, die die oben genannten
Anforderungen nicht erfiillen, sind gesonderte Sicherungsmalinahmen zu ergreifen. Hierzu
zahlen wiederholende Zustandslberprifungen (mindestens jeweils vor einem
Arbeitseinsatz) sowie das Einsetzen und Vorhalten von Auffangwannen direkt am
Einsatzort. Die Zustandsprifungen sind zu dokumentieren (Datum und Unterschrift).

e Es sind nur die Maschinen und Gerate an die Baustelle zu bringen, die unmittelbar zum
Arbeiten notwendig sind.

e Sollte das Betanken im Wasserschutzgebiet vom Arbeitsablauf her unumganglich sein, so
darf dies nur auf flissigkeitsdichten Unterlagen erfolgen.

e Treibstoffe, Ole, Fette etc. missen so gelagert werden, dass es zu keinen
Verunreinigungen kommen kann, z. B. sicher in Uberdachten Auffangwannen.

e In arbeitsfreien Zeiten z. B. nachts, an Wochenenden und Feiertagen, sind die Maschinen
und Gerate auf wasserdichten Flachen abzustellen.

e \Vorfélle oder Unfalle mit wassergefahrdenden Stoffen die eine grundwasserschadigende
Auswirkung haben kénnen sind sofort an die zustandige Behérde sowie der Hessenwasser
GmbH & Co. KG zu melden. Fir Hessenwasser gilt der ,Notfallplan fir Sofortmalinahmen
bei Bodenverunreinigungen mit wassergefahrdenden Stoffen®.

o Fir einen eventuellen Schadensfall (Bodenverunreinigung) ist notwendiges Material und
Gerat zur Schadensminimierung (Bindemittel, Schaufel, Folie etc.) bereit zu halten. Bei
entsprechenden Erdarbeiten muss ein Notfallcontainer zur Zwischenlagerung von
verunreinigtem Material vorgehalten werden.

e Die durchgefiihrten Malinahmen zur Schadensminimierung und -behebung sind zu
protokollieren und zu dokumentieren (Datum, Unterschrift, Bilder etc.).

o Der Eingriff in die belebte Bodenzone ist so gering wie moglich zu halten.

e Bei baubegleitenden MaRnahmen darf die Grundwasseriberdeckung nicht dauerhaft
vermindert werden. Nach Abschluss der Arbeiten ist der urspriingliche Zustand wieder
herzustellen.

¢ Kanale und Schachte sind absolut dicht herzustellen.

¢ Die Dichtigkeitsprifungen sind gemaf den jeweils glltigen Vorschriften durchzufihren und
zu dokumentieren. Die Prifungstermine sind der Hessenwasser GmbH & Co. KG zwecks
Teilnahme mitzuteilen.

Bei Arbeiten in den Engeren Schutzzonen (Zonen Il) und in Fassungsbereichen (Zonen I)
ist zusatzlich zu beachten:

e In den Zonen Il und | sind auch bei kurzfristigen Maschineneinsatzen die o. a.
Anforderungen hinsichtlich Art der Betriebsstoffe insbesondere hinsichtlich des Einsatzes
,biologisch schnell abbaubarer Hydraulikdle zu erftllen.

e Es sind in jedem Fall wiederholende und zu dokumentierende Zustandsuberprifungen
(mindestens jeweils vor, wahrend und am Ende eines Arbeitseinsatzes; Dokumentation mit
Datum und Unterschrift) erforderlich und das Einsetzen und Vorhalten von Auffangwannen
direkt am Einsatzort zu gewahrleisten.

e Lagern von Baustoffen, Treibstoffen, Olen, Fetten usw. sowie Erstellen von
Baustelleneinrichtungen (z. B. Toiletten...) sind in den Zonen | und Il vom Grundsatz her
nicht akzeptabel.

e Das Betanken darf nur auflerhalb der Zonen | und Il und nur auf flissigkeitsdichter
Unterlage erfolgen. Sollte das Betanken in den Zonen | und Il vom Arbeitsablauf her
unumganglich sein, so muss dies auf festen Flachen mit untergelegter
flissigkeitsundurchlassiger Folie - mit zu einer Wanne hochgezogenen Randern - erfolgen.
Die regelmaRige Kontrolle der Betankung ist zu dokumentieren (Datum, Unterschrift).
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e In arbeitsfreien Zeiten z. B. nachts, an Wochenenden und Feiertagen, sind die Maschinen
und Gerate auflerhalb der Zone Il auf wasserdichten, Uber Abscheider entwasserte
Flachen abzustellen. Bei kurzfristiger Arbeitsunterbrechung muss das Gerat beaufsichtigt
werden. Nicht umzusetzende Geréate sind in Auffangwannen, welche gegen Eintritt von
Niederschlagen geschitzt sind, abzustellen. Nicht umzusetzende Maschinen
(Raupenbagger etc.) sind auf einer - mit starker Folie und einer schitzenden Kies-
/Schotterschicht - versehenen Flache abzustellen. In diese Flache ist ein Gefalle mit
Pumpensumpf an der tiefsten Stelle einzurichten. Der Pumpensumpf ist fir den
kurzzeitigen Einsatz einer Abwasserpumpe, z. B. mittels eines 1 m langen PE-HD Rohres
mit ausreichendem Durchmesser, freizuhalten.

¢ Die Dichtigkeitsprifungen an Kanalen haben tber die Angaben in DIN EN 1610 hinaus mit
1 bar Prufdruck zu erfolgen. Fur den Bereich der Zone Il sind wiederkehrende Prifungen
auf Dichtigkeit auch nach Inbetriebnahme mindestens in den festgelegten Zeitintervallen
durchzufuhren.

Begleitende Uberwachung

Um den besonderen Anforderungen bei der Bauausfihrung in Wasserschutzgebieten
Rechnung zu tragen, ist eine begleitende Uberwachung und Dokumentation sicherzustellen.

Bei grofleren Mallnahmen mit signifikantem Gefahrdungspotenzial in Zonen | bis Il A sind
zusatzlich zur ortlichen Bauilberwachung ein gesonderter unabhangiger und qualifizierter
Sachverstandiger fir den Gewasserschutz mit klarer Abgrenzung zur Unterlagenprifung und
Bauliberwachung des Auftraggebers einzusetzen. Derartige Festlegungen seitens der
Behdrden sind im Regelfall bei planfestgestellten oder plangenehmigten MalRRnahmen
abhangig vom Umfang der Bautatigkeit und dem Gefahrdungspotential, insbesondere in den
Zonen [l und NIl / 1Il A, zu erwarten.

Durch den Sachverstandigen sind die Malnahmen gutachterlich zu begleiten und zu
Uberwachen sowie die Einhaltung der rechtlichen Vorgaben und Anforderungen aus den
technischen Regeln nachzuweisen.

In Abstimmung mit der zustandigen Wasserbehdrde kann im Ausnahmefall die Bauoberleitung
des Baulasttragers entsprechende Leistungen mit erbringen.

Der Umfang der Uberwachungsleistung umfasst die Priifung der Umsetzung der Auflagen der
Genehmigung in die Ausflihrungs- und Vergabeunterlagen sowie eine 6rtliche Uberwachung:

o Prifung der Ausfihrungsunterlagen auf Umsetzung der Planfeststellungsauflagen und
Genehmigungsauflagen sowie auf zusatzlich neu auftretende Berlhrungspunkte des
Gewasserschutzes.

e Prifung der Vergabeunterlagen beziglich der Beschreibung der Arbeiten in
Wasserschutzgebieten, deren Vollstandigkeit und Verstandlichkeit.

o Wertung von Nebengeboten beziiglich von Arbeiten in Wasserschutzgebieten.

e Ausfuhrliche Information der Mitarbeiter der bauausfihrenden Firmen und der
Bauoberleitung sowie ggf. des Bauherren Uber die zu berlicksichtigenden MalRnahmen
zum Grundwasserschutz unmittelbar vor Beginn der Baumafinahme. Diese Information ist
wahrend der Bauausfihrung zu wiederholen, insbesondere bei Personalwechsel.

e Festlegung von Ansprechpartnern (Bauherr, Baufirma, Wasserversorgungsunternehmen,
Behorden), deren Zustandigkeit (Weisungs- und Entscheidungsbefugnis) und deren
Erreichbarkeit fur kurzfristige Entscheidungen und flir Notfalle wie z.B. Baustellenunfalle.
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e Teilnahme an allen relevanten Baustellenbesprechungen.

e Durchfiihrung unangekiindigter Baustellenkontrollen zur Uberwachung der MaRnahmen
zum Gewasserschutz  (entsprechend Planfeststellungsbeschluss, Bescheide,
Schutzgebietsverordnung etc.).

e Prifung der Baustellenprotokolle (z. B. Bautagebuch, Zustandskontrollen der
Baumaschinen).

Die Uberwachungstatigkeit ist in Form von Protokollen, ggf. erganzt durch eine
Fotodokumentation nachzuweisen und der zustdndigen Wasserbehérde und der
Hessenwasser zur Verfligung zu stellen.

Hessenwasser GmbH & Co. KG
Ressourcenschutz und Umweltsicherung
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Auflagen zu Baudurchfihrung und Baumaterialien

Auszug aus denStellungnahmen der Hessenwasser GmbH & Co. KG im
Planfeststellungsverfahren 2. Ausbaustufe Knoten Sportfeld vom 29.05.2013 und
26.03.2018

1. Bei der Durchfuhrung der Bauarbeiten innerhalb des Trinkwasserschutzgebietes sind die
"Anforderungen zum Gewasserschutz fur Arbeiten in Einzugsgebieten von
Trinkwassergewinnungsanlagen der Hessenwasser GmbH & Co. KG, Stand Januar
2016" einzuhalten.

2. Die Anlagen sind nach den anerkannten Regeln der Technik und der Wasserwirtschaft
herzustellen, so dass die 6ffentliche Sicherheit und Ordnung, insbesondere die Ordnung
des Wasserhaushaltes, gewéhrleistet ist. Bei allen Arbeiten sind die Vorgaben aus den
"Richtlinien fur bautechnische MalRnahmen an StraRen in Wassergewinnungsgebieten"
(RiStWag) fur Baustelleneinrichtungen und Baudurchfiihrung in Wasserschutzgebieten in
der jeweils gultigen Fassung unbedingt einzuhalten. Dies gilt auch und insbesondere fir
die in Schutzgebieten gelegenen Baustelleneinrichtungsflachen. Weiterhin sind die
jeweils glltigen Regelungen fur Anlagen zum Umgang mit wassergeféahrdenden Stoffen,
d.h. derzeit die Verordnung zum Umgang mit wassergeféahrdenden Stoffen (AwSV), zu
bertcksichtigen.

3. Vor Baubeginn ist fur die Bauausfiihrung eine ordnungsgemdafe und fachkundige
Bauleitung zu bestellen, die darliber zu wachen hat, dass die allgemein anerkannten
Regeln der Technik und der Wasserwirtschaft beachtet und die im Bauwesen
erforderliche Sorgfalt angewandt und die Nebenbestimmungen der Gestattungen
eingehalten werden.

4. Vor Baubeginn sind der Unteren Wasser- und Bodenschutzbehdrde, Umweltamt
Frankfurt der verantwortliche Bauleiter sowie dessen Stellvertreter zu benennen. Als
Ansprechpartner fur Fragen des Grundwasserschutzes ist zudem ein
Gewasserschutzbeauftragter zu benennen.

5. Fur die gesamte MalBhahme von der Planung bis zur Bauabnahme ist eine Baustellen-
Fremdiberwachung hinsichtlich der GrundwasserschutzmafRnahmen unter
Bertcksichtigung der folgenden Aspekte durchzufihren.

e Das Konzept fur die Baustellentiberwachung ist unter Berlcksichtigung der
"Anforderungen zum Gewasserschutz fir Arbeiten in Einzugsgebieten von
Trinkwassergewinnungsanlagen der Hessenwasser GmbH & Co. KG, Stand
Januar 2016" mit der Unteren Wasser- und Bodenschutzbehtérde, Umweltamt
Frankfurt abzustimmen und rechtzeitig vor Baubeginn zu beauftragen.

¢ Im Konzept festzulegen sind auch Dokumentation und Berichtspflicht gegentber
der Unteren Wasser- und Bodenschutzbehérde, Umweltamt Frankfurt. Die
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10.

Nichteinhaltung von Gewasserschutzauflagen und Unfélle oder Havarien mit
Freisetzung wassergefahrdender Stoffe sind der Unteren Wasser- und
Bodenschutzbehérde, Umweltamt Frankfurt unverzuglich zu melden.

o Die Baustelleniberwachung muss von vorab zu benennenden, qualifizierten
Sachverstandigen vorgenommen werden, die wirtschaftlich unabhangig von allen
beim Bau téatigen Firmen sind und auch unabhéngig seitens des Bauherrn
beauftragt sind. Die Qualifikationsnachweise sind der Unteren Wasser- und
Bodenschutzbehorde, Umweltamt Frankfurt vorzulegen.

e Vertraglich ist eine Weisungsberechtigung fir die mit der Uberwachung
beauftragten Firmen und deren Mitarbeiter festzulegen.

Der Unteren Wasser- und Bodenschutzbehdrde, Umweltamt Frankfurt, Hessenwasser
und den von ihnen Beauftragten ist zur Aufsicht jederzeit Zutritt zu den Anlagen und den
betroffenen Grundstiicken zu gestatten. Sie sind berechtigt, Einblick in die
Genehmigungsunterlagen zu nehmen und Untersuchungen an Ort und Stelle inkl.
Beprobung von Material und Wasser durchzufihren, um sich von der Einhaltung der
Bedingungen und Auflagen zu Uberzeugen. Die hierfur erforderlichen Hilfeleistungen
haben unentgeltlich zu erfolgen.

Der Unteren Wasser- und Bodenschutzbehorde, Umweltamt Frankfurt, Hessenwasser
und den von ihnen Beauftragten ist die Mdglichkeit zur Teilnahme an Baubesprechungen
zu fur das Grundwasser und den Grundwasserschutz relevanten Bauwerken
und -abschnitten einzurdaumen. Wenn vertragsrechtliche Griinde einer Teilnahme von
Hessenwasser an einer Besprechung entgegenstehen, sind die thematisch relevanten
Auszige der Protokolle zur Verfiigung zu stellen oder die Themen sind zu Beginn oder
Ende des jeweiligen Termins im Beisein von Hessenwasser zu behandeln.

Mit den Arbeiten dirfen nur Unternehmen beauftragt werden, bei denen die erforderliche
Fachkunde, Leistungsfahigkeit und Zuverlassigkeit vorhanden ist. Die Unternehmen
haben fur die ordnungsgemafe Ausfiihrung der ihnen tGbertragenen Arbeiten und fur die
Einhaltung der Unfallverhiitungsvorschriften bei der Ausflihrung zu sorgen.

Fur die baubeteiligten Unternehmen und etwaige Subunternehmen sind durch die
beauftragte Bauliberwachung Gelandeeinweisungen mit Hinweisen auf die Lage in den
Trinkwasserschutzgebietszonen und Belehrungen Uber die jeweils einzuhaltenen
SchutzmalBnahmen sowie die bei Unfallen umzusetzenden MaRnahmen durchzufiihren.
Die belehrten Unternehmer bzw. Mitarbeiter bestatigen schriftlich, dass sie die Inhalte der
Einweisung und Belehrung verstanden haben. Der Unteren Wasser- und
Bodenschutzbehorde, Umweltamt Frankfurt und Hessenwasser ist die Teilnahme an
diesen Terminen zu ermdglichen.

Alle Ausfihrungsplanungen, die Belange der Wasserversorgung betreffen, sind
rechtzeitig mit Hessenwasser abzustimmen.
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11. Der Beginn der Gesamtmallhahme sowie der jeweilige Baubeginn einzelner,
grundwasserrelevanter Anlagen und Bauabschnitte (z. B. einbindende Bauwerke und
Spundwande, Wasserhaltungen, Bohrungen) sind der Unteren Wasser- und
Bodenschutzbehorde, Umweltamt Frankfurt und der Hessenwasser mindestens 2
Wochen im Voraus schriftlich anzuzeigen. An der Bauabnahme der Anlagen sind die
Untere Wasser- und Bodenschutzbehorde, Umweltamt Frankfurt und die Hessenwasser
zu beteiligen.

12. Wahrend der Bauzeit ist eine geordnete Entwéasserung und Abwasserentsorgung
sicherzustellen. Niederschlagswasser von der Baustelle darf nicht unkontrolliert innerhalb
des Trinkwasserschutzgebietes versickern. Deshalb muss die bauzeitige Entwasserung
nach den Vorgaben der RAS-Ew erfolgen, insbesondere sind die Versickerungsanlagen
des jeweiligen Einzugsgebietes immer vorab herzustellen, in Betrieb zu nehmen, zu
warten und ggf. zu entschlammen oder zu sanieren. Auch das Monitoring hat schon zum
Zeitpunkt jeder fertiggestellten Versickerungsanlage zu beginnen.

13. Bereiche, in denen eine Freisetzung wassergefahrdender Stoffe zu besorgen ist (z. B.
Lagerflachen fur bitumindse Stoffe und belasteten Bodenaushub), sind abzudichten.
Baumaschinen dirfen nur auf diesen abgedichteten Baustellenflachen abgestellt und
betankt werden.

14. Auf unbefestigtem Geldnde dirfen auf keinen Fall wassergefédhrdende Stoffe gelagert
oder aufgestellt werden, insbesondere keine Betriebstankstellen. Weiterhin dirfen hier
auf keinen Fall hydraulisch angetriebene Anbauteile von Baumaschinen ohne
Schutzvorrichtungen (Folien, Wannen) abgelegt werden, da es aus den Schlauchen
regelmafig zu Tropfverlusten kommt.

15.Bei der Bauausfihrung ist unbedingt darauf zu achten, dass keine
grundwassergefahrdenden Stoffe, wie z.B. Treibstoffe und Hydraulikdl, in den
Untergrund gelangen kénnen. Es sind nur die Maschinen und Geréte an die Baustelle zu
bringen, die unmittelbar zum Arbeiten notwendig sind. Baufahrzeuge und Maschinen sind
in arbeitsfreien Zeiten  sowie bei Betankungsvorgangen sicher  auf
flussigkeitsundurchlassigen Flachen (z. B. Folie mit zu Wanne hochgezogenen Randern)
auBBerhalb der Zone Il abzustellen. Das Betanken in der Zone Il ist méglichst ganz zu
vermeiden. Die regelmaflige Kontrolle der Betankung ist zu dokumentieren (Datum,
Unterschrift). Nicht umzusetzende Geréte sind innerhalb der Zone Il in Auffangwannen,
welche gegen Eintritt von Niederschlagen geschutzt sind, abzustellen. Alle eingesetzten
Gerate und Maschinen sind taglich vor ihrem Einsatz auf technisch einwandfreien
Zustand (z. B. Dichtigkeit der Leitungen, des Getriebes, des Tanks etc.) zu Uberprifen.
Es sind ausschlieBlich biologisch abbaubare Hydraulikble und Schmiermittel zu
verwenden. Der Einsatz von Biodiesel ist Ziel fihrend und wird favorisiert. Wéahrend
kurzer Arbeitsunterbrechungen missen Gerate und Maschinen beaufsichtigt bleiben.
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16. Treibstoffe, Ole, Fette etc. mussen sicher in Uberdachten Auffangwannen gelagert
werden. In der Zone |l ist das Lagern von Baustoffen, Treibstoffen, Olen, Fetten usw.
nicht gestattet.

17. Das Auslaufen tiber Tropfleckagen hinausgehender Mengen an Leichtfliissigkeiten (Ol /
Diesel / Benzin) sowie eintretende oder eingetretene Schaden mit boden- bzw.
grundwasserschadigender  Auswirkung sind der Unteren  Wasser- und
Bodenschutzbehorde, Umweltamt Frankfurt und Hessenwasser sofort telefonisch zu
melden und nachfolgend schriftlich anzuzeigen. Das zur Schadensminimierung
notwendige Material und Geréat (Bindemittel, Schaufel, mindestens 1 mm starke
flussigkeitsdichte Folie etc.) ist bereit zu halten. Die durchgefihrten MaBhahmen zur
Schadensminimierung und -behebung sind zu protokollieren und zu dokumentieren
(Datum, Unterschrift, Bilder etc.).

18. Fir alle Baustoffe, die mit dem Untergrund in Kontakt kommen oder durchsickert werden,
inklusive wiedereinzubauende Materialien, sind grundsatzlich folgende Kriterien
anzusetzen:

e in WSG-Zone Il maximal LAGA-Klassifizierung Z 0
e in WSG-Zone IlIA maximal LAGA-Klassifizierung Z 1.1

Diese Kriterien sind auch bei der Herstellung von Mischungen oder Verwendung als
Zuschlagsstoff einzuhalten. Lediglich in zu begrindenden Einzelféllen, wie bei der
geogenen Uberschreitung der Werte fiir Zink, kann in Abstimmung mit den zustéandigen
Fachbehdrden ein Einbau von Z 1.2-Material auch in Zone IlIA zuldssig sein. Fur den
Wiedereinbau vorgesehene Materialien sind baubegleitend zu beproben und alle nicht
wieder einbauféhigen Materialien sind ordnungsgeman zu entsorgen. In den Untergrund
eingebrachte Materialien durfen keine signifikanten, langer anhaltenden Verénderungen
des pH-Wertes und keine sonstigen schadlichen Grundwasserbeeinflussungen zur Folge
haben. Die Unbedenklichkeit ist der Unteren Wasser- und Bodenschutzbehorde,
Umweltamt Frankfurt nachzuweisen.

19. Innerhalb des Trinkwasserschutzgebietes darf nur Neuschotter eingebaut werden.
Aulerhalb des Schutzgebietes ist fur Altschotter fir Herbizide der Summenwert aus der
Grundwasserverordnung von 0,5 ug/l einzuhalten.

20. Die Unbedenklichkeit des Besohlungsmaterials der Betonschwellen ist der Unteren
Wasser- und Bodenschutzbehérde, Umweltamt Frankfurt nachzuweisen.

21. Bei der Ausfuhrung der MalRnahmen ist durch die Bauleitung zu Uberwachen, dass nur
solche Baustoffe, Materialien und Anstriche verwendet werden, die sich beim Bau und
Betrieb der Anlage z. B. durch Auslaugung bedenklicher Inhaltsstoffe nicht nachteilig auf
das Grundwasser auswirken konnen, z. B. nicht auslaugbare Anstriche, nur unbelastetes
Verflullmaterial u. a.
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22.Im Baufeld angetroffene belastete Materialien sind auszuheben und zu entsorgen. Bei
belasteten Schottersacken hat der Aushub nicht nur bis in eine Tiefe von 0,5 m, sondern
vollstéandig zu erfolgen.

23. Wird bei den Erdarbeiten organoleptisch auffalliges Bodenmaterial angetroffen, ist dieses
zu separieren, getrennt und abgedeckt zwischenzulagern und reprasentativ zu beproben
und zu untersuchen. Die Untere Wasser- und Bodenschutzbehorde, Umweltamt
Frankfurt unverziglich zu informieren, damit die weitere Vorgehensweise abgestimmt
werden kann.

24. Aushub ist auf wasserundurchléassigen Flachen zwischenzulagern und abzudecken.

25. In Zone Il darf kein Abfall inklusive belastetes, nicht wiedereinbaufahiges Bodenmaterial
gelagert oder zwischengelagert werden; aus der Zone IlIA ist er schnellstmdglich
abzutransportieren.

26. Kanale und Schéchte sind absolut dicht herzustellen. Die Dichtigkeitsprifungen sind
gemal den jeweils giltigen Vorschriften durchzufiihren und zu dokumentieren. Die
Prifungstermine sind der Unteren Wasser- und Bodenschutzbehoérde, Umweltamt
Frankfurt und dem der Hessenwasser zwecks Teilnahme  mitzuteilen.
Dichtigkeitsprufungen in der Zone Il haben uber die Angaben in DIN 4033 bzw. DIN EN
1610 hinaus mit 1 bar Prifdruck zu erfolgen. Fur den Bereich der Zone 1l sind
wiederkehrende Prifungen auf Dichtigkeit auch nach Inbetriebnahme mindestens in den
festgelegten Zeitintervallen durchzufihren.

27. Eingriffe in die belebte Bodenzone sind so gering wie mdglich zu halten.

28. Bei der Erstellung von Bohrpfahlen, Grundwassermessstellen und anderen Bohr- und
Rammarbeiten sind folgende Anforderungen zu beachten:

e FUr die erforderlichen Bohrarbeiten durfen nur Unternehmen mit nachgewiesener
Qualifikation entsprechend einer Zertifizierung gemal DVGW-Arbeitsblatt W 120
oder vergleichbar eingesetzt werden ("Anforderungen der Hessenwasser an
Bohrfirmen ohne W 120-Zertifizierung, Stand Februar 2010"). Die Nachweise sind
der Unteren Wasser- und Bodenschutzbehérde, Umweltamt Frankfurt vorzulegen.

e Bohrverfahren, Arbeitsablaufe, Gerate, Materialien und insbesondere eingesetzte
Hilfsmittel sind der Unteren Wasser- und Bodenschutzbehtérde, Umweltamt
Frankfurt zu nennen. Die Unbedenklichkeit eingebrachter Materialien ist
nachzuweisen.

e Bohrpfédhle sind als verrohrte Bohrungen im Trockenbohrverfahren zu erstellen.
Als Auflast ist Trinkwasser ohne Zusatz zu verwenden. Anfallendes Bohrgut ist zu
entsorgen. Das beim Betonieren der Pfahle verdréangte Wasser ist aufzufangen
und zu entsorgen.

e Die einschlagigen Richtlinien des DVGW (insbes. W 115, ggf. W 121) und der
DIN-Vorschriften fur Bohrungen und die abschlieBende Dokumentation sind zu
bertcksichtigen und anzuwenden. Nach Abschluss der Arbeiten sind der Unteren
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Wasser- und Bodenschutzbehdrde, Umweltamt Frankfurt, dem Hessischen
Landesamt fur Umwelt und Geologie und der Hessenwasser Stammdaten,
Lagepléane, Schichtenverzeichnisse, Bohrprofile, Ausbauzeichnungen sowie
Protokolle Uber Bohrfortschritt und eingebaute Materialien zeitnah zu tUbergeben.

e Bei einem Rickbau von Bohrungen sind die Vorgaben des DVGW-Arbeitsblattes
W 135 zu beachten.

29. Beim Anlegen von Baustral3en innerhalb des Wasserschutzgebietes, die voribergehend
auf nicht befestigtem Geldnde hergestellt werden missen, muss dem
Grundwasserschutz hochste Prioritat eingeraumt werden. Die Verwendung von
Bauschutt-Recyclingmaterial ist unzulassig.

30.In Zone II durfen keine Baustelleneinrichtungsflachen, Logistikflachen oder sonstige
Lager fur Baumaschinen und Baustoffe angelegt werden.

31. Logistik- und Baustelleneinrichtungsflachen innerhalb der Zone IlIA sind auf das
erforderliche Minimum zu begrenzen und mit der Unteren Wasserbehdrde, Umweltamt
Frankfurt abzustimmen.

32. Der Aufbau aller Baustelleneinrichtungsflachen innerhalb der Zone IlIA ist vor Baubeginn
mit der Unteren Wasserbehdrde, Umweltamt Frankfurt, abzustimmen. Vor Arbeitsbeginn
sind Lageplane mit detaillierter Darstellung vorzulegen. Samtliche Logistik- und
Baustelleneinrichtungsflachen innerhalb der Wasserschutzgebiete sind zu befestigen und
in Bereichen, in denen eine Freisetzung wassergefahrdender Stoffe zu besorgen ist (z. B.
Lagerflachen fur bituminbse Stoffe und belasteten Bodenaushub, Flachen fir
Betankungen), abzudichten.

33. Nicht  wiedereinbauféahige Bbdden und Materialien dirfen auf den
Baustelleneinrichtungsflachen lediglich deklariert und zum Kkurzfristigen Abtransport
bereitgestellt werden. Eine Lagerung kontaminierter Boden muss so erfolgen, dass kein
Niederschlagswasser das Material durchdringt bzw. dass kein Sickerwasser entsteht.
Lagerflachen mussen flissigkeitsundurchlassig sein.

34. Die Logistikflachen sind in die Konzepte zur Baulberwachung und zum Monitoring
einzubeziehen.

N bow

Dr. Meike Beier, Ressourcenschutz
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Anlage 13

HESSENWASSER GMBH & Co. KG
VERBOTE UND ANFORDERUNGEN DER MUSTER-WASSERSCHUTZGEBIETSVERORDNUNG
AUSWIRKUNGEN AUF SIEDLUNGS- UND GEWERBEGEBIETE hesseansser

Tabelle 1: Auswirkungen im Regelfall fir Zone Ill gemal Muster-Wasserschutzgebietsverordnung

Verbote / Anforderungen in der Zone llI
mit Auswirkungen auf die Entwicklung
von Siedlungs- und Gewerbegebieten

Flachen fiir Motorsport

das Neuanlegen und Erweitern von Friedhéfen

das Neuanlegen von Kleingartenanlagen

Umschlaganlagen fir Hausmdll, Anlagen zur ortlichen Bodenbehandlung bei Sanierungsvorhaben, Re-
cyclinghofe, Schrottplatze, Autowrackplatze und Sortieranlagen fiir Haus-, Gewerbe- und Sperrmdill

das Errichten und Betreiben von gewerblichen, industriellen und der Forschung dienenden Betrieben und
Betriebsteilen, in welchen mit radioaktiven oder wassergefahrdenden Stoffen im Sinne von § 19g WHG
zum unmittelbaren Betriebszweck umgegangen wird

Anlagen zur Entsorgung von Abfallen und Reststoffen mit Ausnahme von Zwischenlagern fir Erdaushub,
Bauschutt, Straf3enaufbruch, soweit sie unbelastet sind sowie mit Ausnahme von Kompostierungsanla-
gen, sofern keine Verunreinigung des Grundwassers oder keine nachteilige Veranderung seiner Eigen-
schaften zu besorgen ist

das Errichten und Betreiben von gewerblichen, industriellen und der Forschung dienenden Betrieben und
Anlagen, in denen als Reststoffe radioaktive Stoffe, wassergefahrdende Stoffe oder Betriebsabwasser,
ausgenommen Kuhlwasser, anfallen, wenn diese Stoffe nicht vollstdndig und sicher aus dem Schutzge-
biet hinausgeleitet, hinausgebracht, ausreichend behandelt oder zuldssigerweise in eine offentliche Kana-
lisation eingeleitet werden

das Betreiben von unterirdischen Anlagen zum Sammeln, Beférdern, Lagern und Abfullen von organi-
schen Diungern und Silagesickersaften mit Ausnahme von solchen Anlagen, bei welchen der bestmagli-
che Schutz des Grundwassers vor Verunreinigung oder sonstiger nachteiliger Veranderung seiner Eigen-
schaften erreicht wird; dies ist in der Regel der Fall, wenn der Nachweis der Dichtigkeit durch ein Lecker-
kennungsdran mit Kontrollméglichkeit (bei Neuanlagen) oder durch Dichtigkeitsprifungen (bei Altanlagen)
gewdhrleistet ist; die Dichtigkeitsprifung hat unmittelbar nach Inkrafttreten der Verordnung und anschlie-
Rend im Abstand von x *) Jahren durch Eigenkontrolle zu erfolgen und ist zu dokumentieren

*) Der Kontrollzeitraum ist anlagen- und standortbezogen fiir das jeweilige Wasserschutzgebiet.

Wohnsiedlungen, Krankenh&user, Heilstatten und Betriebe, wenn das Abwasser nicht vollstandig und
sicher aus dem Schutzgebiet hinausgeleitet wird (§ 4 Nr. 2 bleibt unberhrt)

Errichten von Klaranlagen (mit Ausnahme zugelassener Kleinklaranlagen) und Errichten und Betreiben
von Abwassergruben

Tabelle 2: Auswirkungen im Regelfall fir Zone Il gemanR Muster-Wasserschutzgebietsverordnung

Verbote / Anforderungen Zone Il
mit Auswirkungen auf die Entwicklung
von Siedlungs- und Gewerbegebieten

Kompostierungsanlagen

Kleingéarten

das Errichten und die wesentliche Anderung von Geb&auden und sonstigen baulichen Anlagen

der Neubau und die wesentliche Anderung von StraRen, Bahnlinien und sonstigen Verkehrsanlagen, aus-
genommen unbefestigte Feld- und Forstwege

Parkplatze und Sportanlagen
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Anlage 14

STADTWERKE Frankfurt am Main, den 22.01.1987
Frankfurt am Main Tel.: 1368-2406
421.1/Sp/hr

NIEDERSCHRIFT

iber Feststellungen im Zusammenhang mit dem Verlegen einer Schutz-
folie unter den Kehrgleisen der Stadtbahn in der verldngerten
Ludwig-Landmann-StraBe im Bereich der Trinkwasser-Schutzzone III

Die SchluBabnahme erfolgte am Montag, dem 14.07.1986, 14.00 Uhr,
durch die Herren Wolf und Keim vom technischen Betriebszweig Wasser.

Von den Stadtwerken, Betriebszweig Verkehr, waren zugegen die Herren
Mielke und Springstubbe.

Von der Baufirma FUB, Gesellschaft fir Folientechnik, der Bauleiter,
Herr Walther.

Es wurden folgende Feststellungen getroffen:

-

3.1
8+141

3.2

Verlegt wurde die Dichtungsbahn von der Firma FUB, Gesellschaft
fiir Folientechnik, Robert-Bosch-Strafe 4, 6238 Hofheim-Wallau
bzw. WillemerstraBe 23, 6000 Frankfurt 70,

Zum Einbau gelangte eine Dichtungsbahn des Fabrikats Ursuplast EN
der Firma Omniplast GmbH & Co., TonlandstraBe 4, 3510 Hannoversch
Miinden.

Technische Einzelheiten der Verlegung:
Aufbau des Bahnkorpers

Feinplanum mit 3 % Dachgefdlle

15 cm Sand-/Kiesgemisch

Schutzvlies 300 g / gm Flachengewicht
Dichtungsbahn 1,5 mm stark
Schutzvlies 800 g / gm Fldchengewicht
8 c¢m Sand

15 cm Frostschutz

30 cm Schotter

Begonnen wurde mit dem Verlegen der Dichtungsbahn am 07,07.1986.
Das Verlegen der Dichtungsbahnen erfolgte abwechselnd unter Auf-
sicht der Bediensteten Endell, Zeller, Wolf, Keim des technischen
Betriebszweiges Wasser. Bedingt durch Regenfdlle muBte die Ver-
legung der Dichtungsbahnen zeitweilig unterbrochen werden. Die
einzelnen Dichtungsfolien sind fliissigkeitsdicht verschweiBt wor-
den. Eine Verbindung der neuen mit der vorhandenen Dichtungsbahn
erfolgte durch Extrusionsschweifung. Diese SchweiBungsart wurde
auch an einigen anderen Stellen angewandt, z. B. an den an den
Mastfundamenten hochgezogenen Dichtungsbahnen. Die Dichtungsbahnen
wurden an den Mastfundamenten zusdtzlich mit feuerverzinktem Eisen-
blech und Dichtungsband versehen.
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Mehrfach Uberlappungen wurden durch ein Vakuumgerdt auf Un-
dichtigkeit lberpriift. Entsprechend dem Baufortschritt wurden
die Dichtungsbahnen mit Schutzvlies und Sand gegen das Anheben
durch Wind abgedeckt.

3:3 Die Dichtungsbahn ist im Dachgefdlle verlegt. Das sich an den
Tiefstpunkten - dies ist etwa in HGhe der Bordsteine - sammelnde
wasser wird durch eine auf der Dichtungsbahn 1iegend Drainage
abgefiihrt. Das Wasser wird in Schiammfange geleitet und von hier
aus weiter in die Kanalisation.

Eine den Bahnkdrper querende 150iger Leitung wurde am 27.06.1986
abgedriickt und fiir dicht befunden.

3.4 Die Dichtungsbahn ist sowohl in der Hohe wie der Lage nach aufge-
messen und in dem diesem Schreiben beigeflgten Lageplan eingetragen.

Die-Dich§ungsbahn ragt liber die den Gleiskorper abgrenzenden Bord-
steine h1nau§, so daB ggf. bei AnschluB weiterer Bauwerke an die
vorhandene Dichtungsbahn angeschlossen werden kann.

Verteiler:

1. 32 zweifach
2. uber 40 an 400

3. 420

4. 421 zum Vorgang Genehmigung 457
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~ Trinkwasserschutzzone Il
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Anlage 14 Stadfwerke Frankfurt a.M.
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