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1 EINLEITUNG

Die Stadt Frankfurt am Main beabsichtigt eine Stadtebauliche EntwicklungsmalRnahme (SEM) im
Nordwesten des Stadtgebietes durchzufiihren.

Um rechtzeitig im Planungsprozess die artenschutzrechtlichen Anforderungen beriicksichtigen zu
kénnen, die sich aus den europdischen Richtlinien, Richtlinie 92/43/EWG des Rates (Fauna-Flora-
Habitat-Richtlinie, FFH-RL) und Richtlinie 2009/147/EG des europaischen Parlaments und des Rates
(Vogelschutz-Richtlinie, VS-RL) sowie aus der nationalen Gesetzgebung (BNatSchG) ergeben, wurden
faunistische Untersuchungen durchgefiihrt (PGNU 2018, siehe Bestandskarten in der Anlage).

Im vorliegenden Bericht wird auf Basis eines Worst-Case Szenarios zur SEM ,,Frankfurt Nordwest” vom
27.03.2018 eine artenschutzrechtliche Risikoabschatzung im Hinblick auf die Betroffenheit der
einzelnen Arten (vgl. Kapitel 3) im Planungsraum durchgefiihrt. Hierzu werden 5 mogliche
Siedlungsflachen sowie mogliche ErschlieBungsstraBen bzw. Bahntrassen mit den Vorkommen der
relevanten Arten (berlagert und Uberschldagige Wirkungsanalysen erstellt. Der wahrscheinlich
erforderliche Mallnahmenbedarf wird ebenfalls ermittelt.

Insgesamt werden in dieser Risikoabschdtzung zwei unterschiedliche Varianten der moglichen
Siedlungsentwicklung sowie den jeweils zugehorigen Varianten fir die VerkehrserschlieRung im
Hinblick auf die Betroffenheit der Arten betrachtet (vgl. Abb. 2 & Abb. 3):

e Variantel: Umsetzung der Siedlungsflaichen | — V (maximale Ausdehnung) mit den
zugehorigen Erschliefungsstrallen und einer Verlangerung der U-Bahnlinie U6 westlich und
Ostlich der BAB A5.

e Variante ll: Umsetzung der Siedlungsflachen Ill — V (nur 6stlich der BAB A5) mit den
zugehorigen ErschlieRungsstralRen und einer Verlangerung der U-Bahnlinie U6 6stlich der BAB
AS.

Die Planungsgesellschaft Natur & Umwelt mbH (PGNU) wurde am 04. Marz 2019 vom Stadt-
planungsamt der Stadt Frankfurt am Main mit der artenschutzrechtlichen Risikoabschatzung
beauftragt.

2 BESCHREIBUNG DES UNTERSUCHUNGSGEBIETES

Das Untersuchungsgebiet (ca. 500 ha) erstreckt sich auf einer Strecke von ca. 3,6 km entlang der
Bundesautobahn (BAB) A5 zwischen der Urselbachbriicke im Norden und dem Nordwestkreuz
Frankfurt im Siiden (Abb. 1). Im Nordwesten grenzt es an das Gemeindegebiet von Steinbach sowie
von Oberursel (beide Hochtaunuskreis). Im Osten und Sitidosten bilden die Frankfurter Stadtteile
Niederursel und Nordweststadt sowie Praunheim die Gebietsgrenze.

Naturrdumlich gehort das Untersuchungsgebiet zum Norddstlichen Main-Taunusvorland (Teileinheit
235.1) und damit zum Main-Taunusvorland (Haupteinheit 235), welche zum Rhein-Main-Tiefland
gehoren.

Das UG wird von intensiv landwirtschaftlich genutzten Flichen, insbesondere Ackern dominiert. Im
Norden wird es vom Urselbach und im zentralen Bereich vom Steinbach gequert. Beide Bache werden
von Geholzen begleitet, in den Auen finden sich Grinland und Kleingarten. Eingestreut in die
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Ackerflachen sind einzelne landwirtschaftliche Gebdude bzw. Aussiedlerhéfe, Garten, Obstkulturen,
Feldgehdlze und eine Tennisanlage. Im stidostlichen Teil sind auch ein Gewerbegebiet Bestandteil des
UGs. In diesem Bereich sind entlang der BAB A5 umfangreiche Aufforstungen und Kompensations-

mafRnahmenflachen vorhanden.
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Abb. 1: Lage des Untersuchungsgebietes im Frankfurter Nordwesten.
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Variante I: Umsetzung der Siedlungsflaichen | — V (maximale Ausdehnung) mit den zugehérigen
ErschlieBungsstraRen und einer Verlangerung der U-Bahnlinie U6 westlich und 6stlich der BAB A5.

= Gesamtuntersuchungsgebiet

Geplante Siedlungsflachen

ErschlieBungsstralle
U-Bahn U6 (Planung)
U-Bahn (Bestand)
S-Bahn (Bestand)
RTW (Planung)

Abb. 2: Variante | der stadtebaulichen Entwicklungsmanahme ,,Frankfurt-Nordwest*.
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Variante Il: Umsetzung der Siedlungsflachen Ill — V (nur 6stlich der BAB A5) mit den zugehérigen
ErschlieBungsstralRen und einer Verlangerung der U-Bahnlinie U6 6stlich der BAB A5.

Gesamtuntersuchungsgebiet

Geplante Siedlungsflachen

ErschlieBungsstralle
U-Bahn U6 (Planung)
U-Bahn (Bestand)
S-Bahn (Bestand)
RTW (Planung)

Abb. 3: Variante Il der stadtebaulichen EntwicklungsmaBnahme ,Frankfurt-Nordwest”.
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3 VARIANTENVERGLEICH

3.1

VARIANTE |

Variante | unterstellt die Realisierung der Siedlungsflachen | — V (vgl. Abb. 2). Sie stellt die maximale
Ausdehnung der stadtebaulichen EntwicklungsmalRnahme dar. Artenschutzrechtlich relevante Arten,

die durch die geplanten Siedlungsflachen eine Betroffenheit aufweisen, sind:

Vogel

Betroffene Arten aus der Gruppe der Vogel sind:

Bluthanfling: Insgesamt 3 Reviere (1 Revier im Bereich von Siedlungsflache Il, sowie 2 Reviere
im Bereich von Siedlungsflache lll)

Feldlerche: Insgesamt 9 Reviere (3 im Bereich von Siedlungsflache |, sowie 6 im Bereich von
Siedlungsflache Il)

Gartenrotschwanz: Insgesamt ein Revier im Bereich von Siedlungsflache IV

Goldammer: Insgesamt 7 Reviere (1 Revier im Bereich von Siedlungsflache I, 5 Reviere im
Bereich von Siedlungsflache Il und ein Revier im Bereich von Siedlungsflache 1V)
Haussperling: Insgesamt 2 Kolonien (eine im Bereich der Kleingérten bei Siedlungsflache IV
und eine im Bereich von Siedlungsflache Ill) mit insgesamt mindesten 20 Revieren
Klappergrasmiicke: Insgesamt 2 Reviere im Bereich von Siedlungsflache Il

Neuntoter: Insgesamt 1 Revier im Bereich von Siedlungsflache Il

Saatkrdhe: Durch die geplante SEM besteht keine direkte Betroffenheit von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten der Saatkrdhenkolonie im Bereich des Gerhart-Hauptmann-Rings. Allerdings
gehen durch die geplante Bebauung essentielle Nahrungshabitate auf den landwirtschaftlich
genutzten Flachen verloren. Eine Beeintrachtigung bzw. eine erhebliche Stérung der
Population kann nicht ausgeschlossen werden.

Schafstelze: Insgesamt 1 Revier im Bereich von Siedlungsflache |

Star: Insgesamt 1 Revier im Bereich von Siedlungsflache IV

Wacholderdrossel: Insgesamt 1 Revier im Bereich von Siedlungsflache IV

Eine weitere Betroffenheit entsteht durch die geplante VerkehrserschlieBung:

Klappergrasmiicke: Ein Revier westlich der BAB A5 durch die geplante Trasse der U-Bahnlinie 6
Star: Insgesamt 3 Reviere (2 Reviere im Bereich Steinbaches westlich bzw. 6stlich der BAB A5
und 1 Revier in einem Streuobstbestand westlich der BAB A5)

Steinkauz: 1 Revier auf einer Streuobstwiese im Nordwesten des UG

Mausebussard: 1 Revier benachbart zum o.g. Steinkauzrevier

PGNU 11.07.2019 8
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Tabelle 1: Ubersicht der betroffenen Vogel-Reviere bei einer Durchfiihrung der Variante |

Innerhalb Im Bereich
Art EHZ Siedlungsflachen | VerkehrserschlieBung Gesamtzahl
Bluthanfling ‘ 3 - 3 Reviere
Feldlerche 9 - 9 Reviere
Gartenrotschwanz ‘ 1 - 1 Revier
Goldammer unzureichend 7 - 7 Reviere
Haussperling unzureichend mind. 20 - mind. 20
Reviere
Klappergrasmiicke unzureichend 2 1 3 Reviere
Mausebussard glinstig - 1 1 Revier
Neuntoter unzureichend 1 - 1 Revier
Saatkrahe unzureichend - - Keine direkte
Betroffenheit
Wiesenschafstelze glinstig 1 - 1 Revier
Star glinstig 1 3 4 Revier
Steinkauz _ - 1 1 Reviere
Wacholderdrossel unzureichend 1 - 1 Revier
Gesamt 52 Reviere
Reptilien

Zusatzlich zu den betroffenen Vogelarten wurde die artenschutzrechtlich relevante Zauneidechse
(FFH-Anhang V) innerhalb des UG nachgewiesen. Bei einer Durchfiihrung von Variante | sind
Lebensrdume betroffen, die von dieser Art besiedelt sind. Insgesamt wurden drei Lokalpopulationen
erfasst. Im zentralen Bereich von Siedlungsflache | liegt ein Gartengrundstiick, an dessen Rand ein
Individuum festgestellt wurde. Das Grundstiick war im Erfassungszeitraum nicht zugéanglich. Es ist aber
wahrscheinlich, dass dort weitere Zauneidechsen vorkommen.

Siedlungsflache Il bietet im Siiden und Osten geeignete Lebensraume welche von Zauneidechsen
besiedelt sind. Diese liegen im Bereich der U-Bahn-Endhaltestelle Ziegelei-Allee, am Rande einer
Brache in der Verlangerung der Christa-Maar-Strale und am Rande des Gewerbegebietes SW
Steinbacher Hohl. Insgesamt wurden dort 10 Zauneidechsen erfasst.

Entlang der geplanten U-Bahnlinie 6 slidwestlich der Raststdtte ,Taunusblick“ wurden mind. 5
Zauneidechsen an der dortigen Boschung erfasst.

Fledermause

Insgesamt wurden innerhalb des UG sechs Fledermausarten nachgewiesen. Als prasenteste Art ist
hierbei die Zwergfledermaus zu nennen. Bei den (ibrigen Arten, welche mit einer sehr geringen
Aktivitatsdichte in Erscheinung treten, ist insbesondere von transferierenden Tieren auszugehen.

Die nachtliche Aktivitatsverteilung der Zwergfledermaus im Bereich des Urselbaches mit einer
erhohten Aktivitdt in den Abend- und Morgenstunden, lasst darauf schlieRen, dass sich ein
Wochenstuben- oder Zwischenquartier in der Ndhe des Horchbox-Standortes befindet. Die im
Vergleich hohe Anzahl an Sozialrufen lassen zudem Riickschliisse auf ein Balzverhalten auf dieser
Flugroute im Urselbachtal zu. Ein nahegelegenes Paarungsquartier ist daher ebenfalls anzunehmen.
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Eine mogliche Betroffenheit der Zwergfledermaus entsteht durch die geplante Trasse der U-
Bahnlinie 6, falls hierflir Hohlenbdaume mit potenziellen Sommerquartieren gerodet werden missen.

3.2 VARIANTE II

Variante Il unterstellt die Realisierung der Siedlungsflachen Il — V (vgl. Abb. 3), es ist keine weitere
Bebauung westlich der BAB A5 geplant. Artenschutzrechtlich relevante Arten, die durch die geplante
MaRnahme eine Betroffenheit aufweisen, sind:

Vogel:

Betroffene Arten aus der Gruppe der Vogel sind:

e Bluthanfling: Insgesamt 2 Reviere im Bereich von Siedlungsflache Ill

e Gartenrotschwanz: Insgesamt ein Revier innerhalb der Kleingartenkolonie im Bereich von
Siedlungsflache IV

o Goldammer: Insgesamt 6 Reviere (5 Reviere im Bereich von Siedlungsflache Ill und ein Revier
im Bereich von Siedlungsflache 1V)

e Haussperling: Insgesamt 2 Kolonien (eine im Bereich der Kleingarten bei Siedlungsflache IV
und eine im Bereich von Siedlungsflache 1ll) mit insgesamt mindesten 20 Revieren

e Klappergrasmiicke: Insgesamt 2 Reviere im Bereich von Siedlungsflache IlI

¢ Neuntoter: Insgesamt 1 Revier im Bereich von Siedlungsfldche IlI

e Saatkrahe: Durch die geplante SEM besteht keine direkte Betroffenheit von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten der Saatkrahenkolonie im Bereich des Gerhart-Hauptmann-Rings. Allerdings
gehen durch die geplante Bebauung Nahrungshabitate auf den landwirtschaftlich genutzten
Flachen verloren. Im Gegensatz zu Variante | bleiben Nahrungshabitate westlich der BAB A5
bestehen, so dass eine Beeintriachtigung bzw. eine erhebliche Stérung der Population
unwahrscheinlich erscheint.

e Star: Insgesamt 1 Revier im Bereich von Siedlungsflache IV

e Wacholderdrossel: Insgesamt 1 Revier im Bereich von Siedlungsflache IV

Eine weitere Betroffenheit entsteht durch die geplante VerkehrserschlieBung:

e Star: Insgesamt 1 Revier im Bereich Steinbaches, 6stlich der BAB A5

Tabelle 2: Ubersicht der betroffenen Vogel-Reviere bei einer Durchfiihrung der Variante II

Innerhalb Im Bereich
Art EHZ Siedlungsflachen | VerkehrserschlieBung Gesamtzahl
Bluthanfling 2 - 2 Reviere
Gartenrotschwanz 1 - 1 Revier
Goldammer unzureichend 6 - 6 Reviere
Haussperling unzureichend mind. 20 - mind. 20
Klappergrasmiicke unzureichend 2 2 Reviere
Neuntoter unzureichend 1 - 1 Revier
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Saatkrdhe unzureichend - - Keine direkte
Betroffenheit
Star gunstig 1 1 2 Revier
Wacholderdrossel unzureichend 1 - 1 Revier
Gesamt 35 Reviere
Reptilien

Zusatzlich zu den betroffenen Vogelarten wurde die artenschutzrechtlich relevante Zauneidechse
(FFH-Anhang IV) innerhalb des UG nachgewiesen. Bei einer Durchfiihrung von Variante Il sind ebenfalls
Lebensraume betroffen, die von dieser Art besiedelt sind. Hier wurde insgesamt eine Lokalpopulation
erfasst.

Im Bereich von Siedlungsflache Ill wurden 10 Zauneidechsen erfasst. Die besiedelten Lebensraume
liegen im Bereich der U-Bahn-Endhaltestelle Ziegelei-Allee, am Rande einer Brache in der Verlangerung
der Christa-Maar-StraBRe und am Rande des Gewerbegebietes SW Steinbacher Hohl.

Fledermause

Bei Durchfihrung der Variante Il ergibt sich keine Betroffenheit von Fledermausen, da es keine
Hinweise auf Quartiere im Bereich der Siedlungsflaichen 1ll, IV und V sowie der geplanten
VerkehrserschlieBung gibt. Die Leitstrukturen in Form von Gehdlzen entlang des Steinbaches bleiben
erhalten.
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4 VORAUSSICHTLICHER MABNAHMEN- BZW. KOMPENSATIONSBEDARF

Durch geeignete VermeidungsmaBnahmen kann der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
besonders geschiitzter Arten durch die SEM vermieden werden.

4.1 VERMEIDUNGSMARNAHMEN

V1 Anderung der VerkehrserschlieRung

Durch die derzeitig geplante ErschlieBung westlich der BAB A5 (Variante I) wird ein Revier des
Steinkauzes in einem Streuobstbestand im Norden des UG sowie ein Revier des Madusebussards, durch
die U-Bahnlinie 6 Uberplant. Durch eine Verschiebung (vgl. Abbildung 4) der U-Bahnlinie (grin) in
Richtung der geplanten ErschlieBungsstrale (grau) lasst sich eine Betroffenheit bzw. ein Verlust dieser

Fortpflanzungs- und Ruhestatten vermeiden.

Abb. 4: VermeidungsmaBRnahme V1. Brutrevier des Steinkauzes (Stk) in weil3.

Falls die derzeitige Planung beibehalten wird, sind entsprechende CEF-MalRnahmen (bspw. Anlage
eines Streuobstbestandes mit ca. 1 ha GroRe) notwendig, um die Okologische Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdaumlichen Zusammenhang zu wahren.

Zusatzlich gibt es Hinweise auf ein Sommerquartier der Zwergfledermaus im Urselbachtal. Durch eine

Verschiebung der U-Bahntrasse kann eine Rodung potenzieller Quartierbdume ebenfalls vermieden
werden.
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V2 Kiinstliche Quartiere fiir Fledermause

Falls eine Verschiebung der U-Bahnlinie 6 (vgl. V1) nicht maoglich ist, sind als vorlaufender Ersatz
verloren gehende potenzielle Quartiere durch Fledermauskasten (im Verhéltnis 3:1) oder durch
Anbringung der Stammabschnitte mit Baumhdhlen an anderer Stelle auszugleichen.

V3 Raumnutzungsanalyse Saatkrdhe

Bei keiner der beiden geplanten Varianten kommt es zu einer direkten Betroffenheit von
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten der Saatkrdahenkolonie im Bereich des Gerhart-Hauptmann-Rings.
Allerdings gehen bei Variante | durch die geplante Bebauung essenzielle Nahrungshabitate auf den
landwirtschaftlich genutzten Flachen verloren. Diese werden in erster Linie im zeitigen Friihjahr, wenn
die Ackerkulturen noch niedrigwiichsig sind, zur Nahrungssuche frequentiert. Wahrend der
Jungenaufzucht sind die Getreide- und Maisfelder i.d.R. schon zu hoch gewachsen, um als
Nahrungshabitat eine Rolle zu spielen. Eine Beeintrachtigung bzw. eine erhebliche Stérung mit
einhergehender Verlagerung der Kolonie kann deshalb nicht mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden. Bei Variante Il bleiben alle Nahrungshabitate westlich der BAB A5 bestehen,
so dass nicht davon ausgegangen werden muss, dass es zu einer Beeintrachtigung oder erheblichen
Storung der Kolonie kommt.

In diesem Zusammenhang ist anzumerken, dass im Frankfurter Stadtgebiet weitere Kolonien der Art
bestehen, die mehrere Kilometer von landwirtschaftlichen Flachen entfernt liegen (bspw. beim
Frankfurter Zoo oder auf der Portikus Insel). Demzufolge werden auch deutlich weitere Strecken zur
Nahrungssuche zuriickgelegt.

Um eine Beeintrachtigung durch die geplante SEM mit der notigen Sicherheit ausschlielen zu kénnen,
sollte daher im Vorfeld eine Raumnutzungsanalyse fir die Kolonie am Gerhart-Hauptmann-Ring
durchgefiihrt werden, um zu ermitteln, welche Bereiche die Tiere zu welcher Jahreszeit in welchem
Umfang zur Nahrungssuche nutzen.

4.2 VORAUSSICHTLICHER KOMPENSATIONSBEDARF

Durch die geplanten Siedlungsflichen und die VerkehrserschlieBung werden Vogelreviere und
Zauneidechsenlebensradume mit Fortpflanzungs- und Ruhestatten liberplant. Der Verlust dieser nach
§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG geschutzten Strukturen ist durch die Neuschaffung/Optimierung von Habitaten
im Umfeld der Eingriffsflachen an anderer Stelle zu kompensieren.

Fir die betroffene Wacholderdrossel ist die okologische Funktionsfahigkeit im raumlichen
Zusammenhang auch ohne weitere MalRnahmen gewahrleistet. Es sind im Umfeld ausreichend
Bruthabitate vorhanden, in die das Brutpaar ohne Beeintrachtigung ausweichen kann.

K1 Heckenpflanzungen

Bei einer Ausfiihrung von Variante | sind insgesamt 14 Reviere gebisch- und heckenbriitender
Vogelarten betroffen (Goldammer 7 Reviere, Bluthdnfling 3 Rev., Klappergrasmiicke 3 Rev. und
Neuntoter 1 Rev.). Fiir die Berechnung der erforderlichen FlachengréRe wird die im Planungsraum am
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hiufigsten betroffene Goldammer herangezogen. Ihre ReviergréBen schwanken zwischen 2.000 m?
und 2,0 ha, wobei aufgrund der haufig linearen Anordnung der Revier entlang von Heckenziigen haufig
nur geringe Abstande (< 50 m) zwischen den singenden Mannchen bestehen (GLUTZ V. BLOTZHEIM 1987).

Nach MKULNV NRW (2013) wird eine Heckenlange von 250 m pro Revier fir den Neuntoter
vorgeschlagen. Dieser Wert wird im Analogieschluss auch fiir die Goldammer herangezogen. Bei einer
Heckenbreite von 5-10 m und einer Saumbreite von 3-5 m ergibt sich ein Flachenbedarf von 2.000 bis
3.750 m2. Insgesamt ist demnach bei sieben Goldammer-Revieren eine MindestflichengréRe von

1,4 ha fiir die Neuanlagen vorzusehen.

Bei einer Ausfiihrung von Variante Il sind insgesamt 11 Reviere geblisch- und heckenbriitender
Vogelarten betroffen (Goldammer 6 Reviere, Bluthdnfling 2 Rev., Klappergrasmiicke 2 Rev. und
Neuntoter 1 Rev.). Analog zu Variante | wird fiir die Berechnung der erforderlichen FlachengrofRe die
im Planungsraum am haufigsten betroffene Goldammer herangezogen. Insgesamt ist demnach bei
sechs Revieren eine MindestflachengréRe von 1,2 ha fir die Neuanlagen vorzusehen.

Die notwendigen Heckenpflanzungen kénnen auch auBerhalb des Plangebietes erfolgen.

K2 Hohlenbriiter

Durch das Vorhaben gehen je nach Variante 2 bzw. 4 Reviere des Stars verloren. Da die Art sehr positiv
auf Nisthilfen reagiert (vgl. RICHARZ & HORMANN 2010), sind vor Brutbeginn fiir diesen Hohlenbriiter
spezielle Nistkdsten im Verhaltnis 1:3 (3 Nisthilfen pro betroffenes Revier) auf geeigneten Flachen in
der Umgebung anzubringen.

Die erfassten Haussperlingreviere befinden sich in der Kleingartenkolonie 6stlich der BAB A5 und
einem grolRen Privatgrundstick siddlich des Steinbaches. Aufgrund der Unzuganglichkeit dieser
Bereiche wird die Anzahl der Reviere in den Kleingarten auf mind. 15 und auf dem Privatgrundstiick
auf mind. 5 geschatzt. Diese sind im Verhaltnis 1:1 durch geeignete Koloniebriterkasten
auszugleichen.

Dementsprechend sind bei einer Durchfiihrung von Variante | 32 Nistkdsten (20 Koloniebriiterkasten
und sowie 12 Nistkasten Star) und bei Variante 1l 26 Nistkdsten (20 Koloniebriterkdsten 6 Nistkasten

Star) auszubringen.

Die bendétigten Nisthilfen kdnnen auch im Umfeld des Plangebietes angebracht werden.

K3 Neuanlage eines Lebensraumes fiir den Gartenrotschwanz

Durch die geplante SEM geht ein Revier des Gartenrotschwanzes in der Kleingartenkolonie 6stlich der
BAB A5 verloren. Im Ausgleich flr diesen Verlust ist ein dauerhafter Lebensraumersatz fiir diese Art
bereit zu stellen. Die MindestgroRe des Ersatzlebensraumes orientiert sich an der Grofle des

derzeitigen Reviers bzw. muss eine GréfRe von mind. 1 ha aufweisen.

Der Ersatzlebensraum muss aufgrund der Nistplatz- und Geburtsorttreue der Art in bis zu ca. 1 km
Distanz zum derzeitigen Revier liegen (nach PROLINGHEUER [2016] ausgepragte Nistplatz- und
Geburtsorttreue). Er darf weiterhin nicht bereits durch die Art besiedelt sein und muss in
ausreichender Distanz zu potenziellen Stérquellen liegen.
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Flr das Ersatzhabitat ist ein baumbestandenes Extensivgriinland (Streuobstwiese, ARGE STREUOBST
2010) zu entwickeln bzw. zu optimieren. Gegebenenfalls ist auch eine Optimierung der relativ jungen
Streuobstbestinde Ostlich der BAB A5 als Ersatzlebensraum fiir den Gartenrotschwanz maoglich.
Zielzustand ist es auf Dauer einen alteren Baumbestand mit zu erhaltenden Totholzstrukturen zu
schaffen, der dem Gartenrotschwanz natiirliche Brutplatze bietet. Bei der Pflege der Flache ist darauf
zu achten, dass die Besonnung des Unterwuchses gewahrleistet wird (bspw. durch eine Initialpflanzung
hochstammiger Obstbdaume). Weiterhin ist bei der Pflege des Unterwuchses zu beriicksichtigen, dass
wahrend der Brutzeit mind. 30% der Revierflache von Bereichen kurzrasiger, lickiger Bodenvegetation
(max. 20 cm Vegetationshohe) eingenommen wird, die mit langrasigen Strukturen abwechseln
(MARTINEZ ET AL. 2010 S.302; SCHUDEL 2009). Weiterhin sind Kleinstrukturen wie Hecken, Krautsdume,
Trockenmauern, Totholzhaufen oder Zaunpfahle auf ca. 10-15 % der Flache zur Verfligung zu stellen
(ARGE STREUOBST 2010 S. 12, SCHUDEL 2009).

Da in den ersten Jahren nach Neuanlage keine natirlichen Nistplatze vorhanden sein werden, ist das
Brutplatzangebot durch die Anbringung von Nisthilfen (z.B. an Pfosten 0.3.) zu verbessern. Da der
Gartenrotschwanz als Zugvogelart meist erst im Mai zur Brut schreitet (vgl. BoscH 2012), wenn viele
Brutplatze bereits durch andere Hohlenbriter (vor allem Meisen!) besetzt sind, sind vergleichsweise
viele Nisthilfen anzubringen. Im Zuge dieser MaRBnahme sind somit 5 spezielle Nisthilfen fiir die Art

anzubringen. Nistkdsten, die vom Gartenrotschwanz gut angenommen werden, verfligen (ber
groRere, ovale Einfluglocher (ca. 30 x 50 mm) als gewohnliche Hohlenbriterkasten. So kénnen die
Vogel fast aufrechtstehend bequem ein und ausschliipfen; die Héhe der Anbringung der Nistkasten ist
weniger entscheidend (RICHARZ & HORMANN 2010).

K4 Anlage von Bliihstreifen mit vorgelagerter Schwarzbrache

Im Bereich der geplanten Siedlungsflachen | und Il wurden insgesamt 9 Reviere der Feldlerche erfasst.
Bei einer Durchfiihrung der Variante | ist von einem Verlust dieser Reviere auszugehen. Diese sind
daher durch die Neuschaffung/Optimierung von Habitaten im Umfeld der Eingriffsflichen an anderer
Stelle zu kompensieren.

MaRnahmen auf Ackerflachen werden eine hohe Wirksamkeit zugesprochen (MKULNV NRW 2013). Es
wird empfohlen, gemall den Ausfiihrungen der Staatlichen Vogelschutzwarte fiir Hessen, Rheinland-
Pfalz und das Saarland (2010) auf einem Acker einen Bliihstreifen mit vorgelagerter Schwarzbrache
anzulegen. Folgende Anforderungen gelten fiir den MalRnahmenstandort:

e Er muss mind. 50 m von Einzelbdumen, 120 m von Baumreihen bzw. 160 m von
geschlossenen Geholzbestianden entfernt sein.

e Hanglagen sollten gemieden werden.

e Die nachstgelegenen Vorkommen diirfen nicht weiter als 2 km entfernt sein

e Anlage bevorzugt entlang von gering frequentierten Graswegen oder innerhalb eines
Schlages

GemaR der VSW (2010) ist bei der Anlage eines Blihstreifens die Kompensation eines Reviers moglich
(MaRnahmenflache 1.000 m?). Bei 9 betroffenen Revieren wird daher eine MaRnahmenfliche von
insgesamt 0,9 ha bendétigt. Die erfasste Wiesenschafstelze profitiert ebenfalls von der Anlage der

Bliihstreifen.
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Bei einer Durchfiihrung von Variante |l sind keine Feldlerchenreviere betroffen.

K5 Zauneidechse

Als Kompensation ist im rdumlichen Zusammenhang zum Eingriffsort ein geeigneter Lebensraum fiir
die Zauneidechse zu entwickeln bzw. zu optimieren. Als mogliche Ausgleichsflache kdnnten die
Streuobstbestinde Ostlich der BAB A5 dienen. Ziel ist die (Wieder-)Herstellung eines extensiv
genutzten, strukturreichen, (halb-)offenen Lebensraumes, in dem kleinrdumig geeignete Jagdhabitate
neben Sonn- und Versteckplitzen sowie Uberwinterungs- und Eiablagehabitaten vorkommen. Bei der
Wahl der MaRnahmenflache sind sandige, trockene Bdden zu bevorzugen. Die Entwicklung von
Staunésse ist zu verhindern, da solche Bereiche als Eiablage- bzw. Uberwinterungshabitate gemieden
werden. Eine ausreichende Besonnung muss zudem gewahrleistet sein.

Abhéangig von der Ausgangssituation auf der MaBnahmenflache ist die Umsetzung einer oder mehrerer
der folgenden MaRRnahmen in raumlich enger Kombination erforderlich:

e Entwicklung extensiv genutzter Sdume, z.B. entlang von Geblischen

e Freistellung verbuschter Parzellen,

e Anlage von strukturgebenden Elementen, wie Geblische, sonnenexponierten Steinhaufen,
Reisighaufen, Baumstubben und/oder Totholzhaufen,

e Anlage von Bereichen mit grabfdhigem Substrat (Eiablageflache), bevorzugt Sandlinsen.

Zur Abschatzung der erforderlichen FlachengréBe wurde ein individuenbezogener Ansatz gewéhlt. Da
davon ausgegangen wird, dass aufgrund der versteckten Lebensweise der Zauneidechse nicht alle
Tiere erfasst wurden, wird zur Berechnung des Kompensationsbedarfs ein ,,Multiplikator” von 3 der
nachgewiesenen adulten Individuen verwendet. Nach LAUFER (2014) betrdagt der mittlere
Flachenbedarf eines adulten Zauneidechsen-Individuums etwa 150 m2 Demnach muss die
Kompensationsflache bei 17 (Variante |) bzw. 10 (Variante Il) nachgewiesenen adulten Tieren unter
Anwendung des Multiplikators mindestens 7.650 m? bzw. 4.500 m? betragen.

Zusammenstellung des Kompensationsbedarfs

Tabelle 3: Ubersicht iiber den voraussichtlich benétigten Kompensationsbedarf bei Durchfiihrung der Varianten 1 und I

Art/Artengruppe Variante | Variante Il MaRBnahme
Geblsch- und Heckenbriter 1,4 ha 1,2 ha K1 Heckenpflanzungen
Haussperling ca. 20 Ca. 20 K2 Nisthilfen

Star 12 6 K2 Nisthilfen
Gartenrotschwanz 3 3 K3 Nisthilfen
Gartenrotschwanz mind. 1 ha mind. 1 ha + Ersatzlebensraum
Feldlerche/Wiesenschafstelze 0,9 ha - K4 BlUhstreifen
Zauneidechse 0,765 ha 0,45 ha K5 Ersatzlebensraum
Gesamtflachenbedarf 4,065 ha 2,65 ha
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Die Stadt Frankfurt am Main beabsichtigt eine Stadtebauliche EntwicklungsmalRnahme (SEM) im
Nordwesten des Stadtgebietes durchzufiihren. Um rechtzeitig im Planungsprozess die artenschutz-
rechtlichen Anforderungen bericksichtigen zu kdnnen, wurden 2018 faunistische Untersuchungen
bzgl. der Fledermause, Vogel, Reptilien und des Feldhamsters durchgefiihrt. In der vorliegenden
Risikoabschatzung wurden finf potenzielle Siedlungsflichen sowie die ErschlieBungsstraRen bzw.
Bahntrassen in zwei unterschiedlichen Varianten mit den Vorkommen der relevanten Arten tGberlagert
und Uberschlagige Wirkungsanalysen erstellt. Der wahrscheinlich erforderliche MaRnahmenbedarf
wurde ebenfalls ermittelt.

Die beiden Varianten unterscheiden sich in der Anzahl der betroffenen Reviere bzw. Lebensraume. Bei
einer Durchfiihrung von Variante Il werden insgesamt 35 Vogelreviere liberplant. Darunter 11 Reviere
gebisch- und heckenbritender Vogel (6 Goldammer, 2 Bluthénfling, 2 Klappergrasmiicke und 1
Neunto6ter), 23 Reviere von Hohlenbritern (1 Gartenrotschwanz, 20 Haussperling und 2 Star) sowie 1
Revier der Wacholderdrossel. Zusatzlich sind im Bereich der U-Bahn-Endhaltestelle Ziegelei-Allee, am
Rande einer Brache in der Verlangerung der Christa-Maar-Strafe und am Rande des Gewerbegebietes
SW Steinbacher Hohl Lebensrdaume betroffen, die von der Zauneidechse besiedelt sind. Durch die
geplante SEM besteht keine direkte Betroffenheit von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten der
Saatkrahenkolonie im Bereich des Gerhart-Hauptmann-Rings. Allerdings gehen durch die geplante
Bebauung Nahrungshabitate auf den landwirtschaftlich genutzten Flachen verloren. Im Gegensatz zu
Variante | bleiben Nahrungshabitate westlich der BAB A5 bestehen, so dass eine Beeintrachtigung bzw.
eine erhebliche Stérung der Population unwahrscheinlich erscheint. Bei Variante Il ergibt sich keine
Betroffenheit von Fledermausen, da es keine Hinweise auf Quartiere im Bereich der Siedlungsflachen
I, IV und V (vgl. Abbildung 3) sowie der geplanten VerkehrserschlieRung gibt. Die Leitstrukturen in
Form von Geholzen entlang des Steinbaches bleiben erhalten.

Durch die zusatzliche Flachenausdehnung und die erweiterte VerkehrserschlieBung der Variante | (vgl.
Abbildung 2) kommen zu der o.g. Betroffenheit weitere hinzu. So wurden westlich der BAB A5 9
Feldlerchenreviere und ein Revier der Wiesenschafstelze erfasst. Zusatzlich werden 3 weitere Reviere
von Heckenbritern (1 Bluthanfling, 1 Goldammer und 1 Klappergrasmiicke), zwei weitere
Starenreviere sowie jeweils eine Fortpflanzungs- und Ruhestdtte des Mausebussards und des
Steinkauzes Uberplant (insgesamt also 17 zusatzliche Reviere). Durch die geplanten U-Bahnlinie 6

sidwestlich der Raststatte , Taunusblick” werden ebenfalls Zauneidechsenlebensrdume in Anspruch
genommen. Zusatzlich gibt es Hinweise auf ein Sommerquartier der Zwergfledermaus im Urselbachtal,

welches von der U-Bahnlinie gekreuzt wird. Eine mogliche Betroffenheit der Zwergfledermaus entsteht
falls Hohlenbdume mit potenziellen Sommerquartieren gerodet werden missen. Durch die geplante
Bebauung gehen zuséatzliche Nahrungshabitate der Saatkrahenkolonie am Gerhart-Hauptmann-Ring
verloren, so dass eine Beeintrachtigung bzw. eine erhebliche Stérung der Population nicht mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann.

Damit die Schadigungs- und Storungstatbestande gem. §44 Abs. 1 BNatSchG nicht eintreten, sind
voraussichtlich folgende MalRnahmen erforderlich:
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VermeidungsmaRnahme V1: Anderung der VerkehrserschlieSung

Durch eine Verschiebung der geplanten U-Bahnlinie 6 in Richtung der geplanten ErschlieBungsstralie
lasst sich eine Betroffenheit bzw. ein Verlust der Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Mausebussard
und Steinkauz vermeiden. Zusatzlich gibt es Hinweise auf ein Sommerquartier der Zwergfledermaus
im Urselbachtal. Durch eine Verschiebung der U-Bahntrasse kann eine Rodung potenzieller
Quartierbdume ebenfalls vermieden werden.

VermeidungsmalRnahme V2: Kiinstliche Quartiere fiir Fledermduse

Verloren gehende potenzielle Fledermausquartiere sind durch kiinstliche Quartiere (im Verhaltnis 3:1)
oder durch Anbringung der Stammabschnitte mit Baumhdohlen an anderer Stelle auszugleichen.

VermeidungsmalRnahme V3: Raumnutzungsanalyse Saatkréihe

Bei einer Durchfiihrung von Variante | gehen Nahrungshabitate auf den landwirtschaftlich genutzten
Flachen verloren. Um eine Beeintrachtigung durch die geplante SEM mit der notigen Sicherheit
ausschlieBen zu kénnen, sollte daher im Vorfeld eine Raumnutzungsanalyse fiir die Kolonie am
Gerhart-Hauptmann-Ring durchgefiihrt werden, um zu ermitteln welche Bereiche die Tiere zu welcher
Jahreszeit in welchem Umfang zur Nahrungssuche nutzen.

KompensationsmalRnahme K1: Heckenpflanzungen

Der Verlust an Fortpflanzungs- und Ruhestatten gebiisch- und heckenbriitender Végel kann durch die
Neupflanzung von Hecken ausgeglichen werden. Die erforderliche FlaichengréRe betrégt hierbei 1,4 ha
(Variante 1) bzw. 1,2 ha (Variante ).

KompensationsmalRhahme K2: Nisthilfen

Der Verlust an Fortpflanzungs- und Ruhestatten von héhlenbriitenden Arten wie Star und Haussperling
kann durch das Ausbringen von Nistkdasten kompensiert werden. Die betroffenen Reviere von Star
sollten hierbei im Verhaltnis 3:1 ausgeglichen werden. Die des Haussperlings im Verhaltnis 1:1 durch
entsprechende Koloniebriterkasten. Dementsprechend sind bei einer Durchflihrung von Variante | 32
Nistkdsten (20 Koloniebriterkasten sowie 12 Nistkdsten Star) und bei Variante |l 26 Nistkdsten (20
Koloniebriterkasten und 6 Nistkdsten Star) auszubringen.

Kompensationsmallnahme K3: Neuanlage eines Lebensraumes fiir den Gartenrotschwanz

Im Ausgleich fiir den Verlust eines Gartenrotschwanzrevieres ist ein dauerhafter Lebensraumersatz fur
diese Art bereit zu stellen. Die MindestgrofRe des Ersatzlebensraumes orientiert sich an der Grof3e des

derzeitigen Reviers bzw. muss eine GréRe von mind. 1 ha aufweisen.

Flr das Ersatzhabitat ist ein baumbestandenes Extensivgriinland (Streuobstwiese, ARGE STREUOBST
2010) zu entwickeln. Zielzustand ist es auf Dauer einen alteren Baumbestand mit zu erhaltenden
Totholzstrukturen zu schaffen, der dem Gartenrotschwanz natirliche Brutplatze bietet. Da in den
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ersten Jahren nach Neuanlage keine natiirlichen Nistplatze vorhanden sein werden sind zusatzlich 5
spezielle Nisthilfen flir die Art anzubringen.

KompensationsmalRnahme K4: Anlage von Bliihstreifen und vorgelagerter Schwarzbrache

Der Verlust der insgesamt 9 Feldlerchenreviere bei einer Realisation von Variante | kann durch die
Anlage von Bluhstreifen mit vorgelagerter Schwarzbrache ausgeglichen werden. Die FlachengroRRe
betrdgt mindestens 1.000m? pro betroffenem Revier, so dass insgesamt eine MaRnahmenfliche von

mindestens 0,9 ha benétigt wird. Die ebenfalls dort vorkommende Wiesenschafstelze profitiert

zusatzlich von dieser MalRnahme.

KompensationsmafRnahme K5: Ersatzlebensraum Zauneidechse

Als Kompensation fiir die Inanspruchnahme von Zauneidechsenlebensrdumen ist im raumlichen
Zusammenhang zum Eingriffsort ein geeigneter Lebensraum fiir die Zauneidechse zu entwickeln bzw.
zu optimieren. Die benétigte FlachengroBe betragt hierbei mindestens 7.650 m? (Variante 1) bzw. 4.500
m?(Variante I1).
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Untersuchungsgebiet

Erfassungsmethodik

m Untersuchungsflachen Feldhamster (keine Nachweise)

Bereiche mit ausgebrachten Reptilienbrettern (kiinstliche Verstecke
zur Reptilienerfassung)

. Horchboxen zur stationdren Langzeit-Fledermausruferfassung

o—=o  Detektortransekte zur Fledermausruferfassung

Artnachweise

@ Reptilien

@ Reptilien  (Senckenberg 2015)

%Aﬂkﬁrzel der nachgewiesenen Fledermause (s. Artenliste) an Detektortransehten und Horchboxen

Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten

® Héhlenbdume (Zufallsfunde)

Artenliste mit Kiirzeln und Rote Liste-/Schutzstatus

Sdugetiere Rote Listen Schutz
Name i i Name Kiirzel | BRD | HE | EU [BArt s'”'Vl FFH-RL |EG:”5’97| §7
Chiropt
la (SCHREBER, 1774) Nnoc v s
(SCHREBER, 1774) Eser W R
Mausohr Myotis myotis (BORKHAUSEN, 1797) Mmyo 11,1V s
i ipi (LEACH., 1825) Ppyg v s
husii (KEYSER. & BLAS., 1839) Pnat 12 s
(SCHREBER, 1774) Ppip v s
Nyctaloid Fledermaus Rufgruppen: aufgrund dhnlicher | _NYC
Mittlerer Nyctaloid Rufcharakteristika nicht eindeutig zu Nycmi
Myotis differenzieren Myo
Reptilien Rote Listen Schutz
Name I Name |Kiirxe| BRD | HE | Y BAnSch| FFH-RL |Eeuam| 57
Zauneidechse Lacerta agilis (LINNE, 1758) | ZE v | v | | v | | s
Erhaltungszustand:
ginstig
unginstig-unzureichend
unginstig:schlecht
unbekannt
PROJEKT:
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baulich f Rnah:
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